, Kosciot katolicki w Polsce a Zycie spoteczne” — Studium socjologiczno-
-pastoralne, autor: ks Janusz Mariafiski, Wydawnictwo Archidiecezji Lubels-
kiej ,, GAUDIUM” Lublin, 2005

Ostatnio ukazata si¢ bardzo wazna pozycja ks. prof. Janusza Mariaiskiego
— Kierownika Katedry Socjologii Religii na KUL-u pt. ,Kosciét katolicki
w Polsce a zycie spoteczne” — Studium socjologiczne pastoralne. Pozycja ta jest
wazna, gdyz omawia sytuacje kosciota na tle transformacji ustrojowej w Polsce.
Kosciot katolicki w Polsce, ktéry w czasie PRL ostal si¢, wyszedt w latach
osiemdziesiatych wzmocniony. Gospodarcze przemiany oraz przejScie na gos-
podarke rynkowa pokazaly, ze instytucja Kosciota tak mocna w koricu PRL-u
zostata jakby zachwiana. KoSciot zostat zaatakowany. Pojawily si¢ glosy sprzeciwu
i niecheci liberatéw i tych ktérym kos$ciét wydat sig, Zze ma za silna pozycj¢ m.in.
glosne hasto wypisywano ,ksigzy na ksigzyc”.

W Polsce w mediach pojawita si¢ z duchem liberalizmu i nieograniczonej
wolnosci idolatria wolnego rynku. Ks. prof. Mariarfiski w swej pracy zajmuje si¢
sytuacja religijnosci w Polsce w okresie przejéciowym. Wedtug niektérych rola
spoteczna koSciota w Polsce po osiagnigciu ,,putapu mozliwosci” spadta. Wiele
dynamicznych o§rodkéw spotecznych odeszto od Kosciota, gdyz wg wielu mtodych
ludzi Koscidt nie daje zadawalajacych odpowiedzi na obecne problemy spoteczne.
Praca — studium ks. prof. Mariafiskiego ma charakter socjologiczny; nie sigga
tajemnicy nadprzyrodzonych Kos$ciota, ale ujmuje Koséciét w kategoriach do-
strzegalnych empirycznie. Ko$ciét mozna ujmowaé jako instytucj¢ spoteczno-
-religijng dostrzegalna w wymiarach instytucji i takie pojmowanie nie wyklucza
ujecia teologicznego jako wspolnoty z Bogiem. Wymiar spofeczny Kosciota nie
przekre§la wymiaru teologicznego. Wiemy przeciez, Zze czlowieka nie mozna
zamkna¢ w wymiarze empirycznym. Problem zywotnos$ci kosciota, jego obecnosci
w zyciu spolecznym akceptacja, lub dezakceptacja Kosciota to problem giéwnie
autora. Socjologia moze poméc do zrozumienia, co dzieje si¢ w KoSciele i spote-
czefistwie i sta¢ narzedziem w odzyskaniu do KoSciota. Zachodza procesy sekulary-
zacji 1 deprywatyzacji religii. KosSciét istnieje i petni wazne funkcje. Sa tacy co
uwazaja, ze liberalizm ktéry wkroczyl do Polski jest niebezpieczniejszy od
komunizmu. Potrzebna jest dyskusja nt. roli Kodciota i sposobu jego istnienia
w pluralistycznym spoleczefistwie. Po pozornym zachty$nieciu si¢ liberalizmem
wchodzacym w libertynizm, czy nawet permisywizm, powazni politycy nawet
zastanawiaja si¢ czy zycie spoleczne moze funkcjonowac bez aksjologii koscielne;j.
Czy nie trzeba bgdzie powrécié do wartosci, ktdre podtrzymuja nardd 1 spoteczerist-
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wo. Praca ks. Marianskiego ma charakter badawczy zajmuje si¢ sondazami, ale ma
tez wiele elementéw normatywnego nauczania koSciota. Nie zawsze nalezy
przejmowac si¢ sondazami i opinia publiczna i potrzebne jest teoretyczne przemys-
lenie roli KoSciota dla panistwa polskiego.

Ksiazka sktada si¢ z szeSciu rozdzialdw. A oto poszczegdlne tytuly:

I Rozdzial: ,,Kosciot w sekularyzowanym §wiecie”. Tu autor omawia niekorzy-
stne procesy w zachodniej Europie, ktére przenoszone do Polski moga, ale nie
musza zachwia¢ Kosciotem.

II Rozdzial: ,Kosciét katolicki w Polsce w procesie przemian”. W tym
rozdziale autor omawia kontrowersje roli Kosciota w Polsce i mozliwe scenariusze
rozwoju Kosciota.

I Rozdziat: ,Religijne i spoteczne zaufanie wobec Kosciota”. W tym rozdziale
bardzo trafne sa rozwazania dotyczace spolecznych kompetencji Kosciota.

IV Rozdzial: ,,Wiadza Kosciota w spoteczeiistwie”. Ten rozdziat jest bardzo
interesujacy wobec aktualnych rozgrywek politycznych i chect instrumentalnego
traktowania KoSciota przez grupy politykow.

Rozdzial V nosi tytut ,, Koséciét i demokracja”. Wobec nostalgii za komuniz-
mem, ktéry utrwalal jednoznaczne mechanizmy spoteczne. Koscidt popiera demo-
kracje i przypomina, ze demokracja musi zachowaé etyczny wymiar. I tu KoSciot
i religia spetniaja bardzo pozytywna rolg.

Ostatni rozdzial VI nosi tytut ,,Kosciét wobec radykalnych wyzwari spotecz-
nych i religijnych”.

Kosciodt jest otwarty na wszystkie kultury. Glosi jasna koncepcje cztowieka jako
osoby i warto$ci moralnych. W spoleczeristwie kontrastéw i zderzen kulturowych
Kosciét pomaga humanizowaé zycie 1 promuje sprawiedliwo$¢ spoteczna w wy-
miarach narodowych i globalnych.

Ksiazka cieszy czytelnika i wnosi optymizm; pomimo dramatycznego spadku
zaufania Polakéw do KoSciota pesymistyczne prognozy z lat dziewigcédziesiatych
nie potwierdzily si¢. Dwie trzecie Polakéw deklaruje swoje zaufanie do KoSciota.
Obawy przed dominacja Kosciota w zyciu publicznym zmalaly 50 do 60%
badanych ludzi uwaza, ze wptyw Kosciota w Polsce jest zbyt silny. 1/3 uwaza, ze
jest wystarczajacy. Ale sa tez tacy, ktérzy uwazaja, Ze jest nie wystarczajacy.
Opinie Polakéw na temat KoSciotla sa czesto niespdjne, a wrecz sprzeczne,
zwtlaszcza, gdy 1dzie o stosowanie zasad katolickiej nauki spotecznej w kraju.

Nie brakuje tez i narzekain w odniesieniu do Kosciota. Ale wigkszo§¢ Polakow
widzi pozytywna role Kosciota. Dostrzega si¢ przepas¢ pomigdzy ludZmi a instytu-
cja Kosciota. Inaczej jest w parafii a inaczej w spoleczeistwie otwartym. Pojawily
si¢ problemy antyklerykalizmu. Problem wiary bez posrednictwa instytucji (nie dla
Kosciota, tak dla Jezusa). Koscidt stoi przed doniostym problemem jak powiazaé
spoteczne oczekiwania z wymogami jego misji ewangelicznej. Pomimo aprobaty
moralnego autorytetu KosSciota sa kregi, w ktérych istnieje opdr, co do jego
nauczania spofecznego i moralnego. Zachodzi to szczegdlnie u tych, ktorzy
w egoistycznej samorealizacji (mam prawo wszystko czynié, co cheg) odrzucaja
moralno$¢ Kosciota przez co dochodzi do utraty wigzi z KoSciotem.

Nie wszystko mozna przewidzieé, ale nie mozna by¢ obojetnym wobec dwoch
pytar: mianowicie czy po 1985 roku wigkszo§¢ spoteczenstwa polskiego bedzie
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nadal utrzymywac sie i czy utrzyma si¢ zaufanie do Kosciota jako instytucji zycia
spotecznego? W S$wietle sondazy prawdopodobny bedzie scenariusz, Ze rola
Kosciota bedzie podlega¢ licznym modyfikacjom. Nie mozna wykluczyc i negaty-
wnej oceny Kosciota. Dzi$ polityczna rola Kosciota jest w znacznym stopniu nie
akceptowana. Istnieja réznice oczekiwania dotyczacych roli KoSciota. S tendencje,
aby wykluczy¢ Koscidt ze sfery publicznej i zamknaé Go w ,,zakrystii”.

Kosciét musi szukaé nowych drég i metod w postudze duszpasterskiej. Kosciot
ma pomagac przy ,,zmniejszaniu przykrych wstrzaséw w czasach przemian”, a Jego

~oddziatywanie ma by¢ bardziej moralne niz spoteczne. Gdy obserwuje si¢ wiele
bolaczek spotecznych w XX wieku to Zrédta ich nalezy dopatrywac si¢ w kryzysie
warto$ci moralnych. I tu Kosciot jawi sig jako instytucja wnoszaca zasady moralne
ktore zabezpieczaja interesy cztowieka i spoleczenstwa. Propagowanie uniwersal-
nych warto$ci moralnych to misja Kodciota, i jest ona zbiezna z postulatami
ewangelizacji.

Forma oddziatlywania duchowieristwa, instytucji koscielnych w spofeczeristwie
musi by¢ na nowo przemyslana, by nie wystawiac si¢ na ataki na kosciét.

W ksiazce dostrzega si¢ troske o przyszto§¢ KoSciota w Polsce w fazie
spotecznej przebudowy. Szkoda , Ze autor w tej cennej pracy nie zajat si¢ oceny
sposobOw prywatyzacji przeprowadzanej w Polsce. Przeciez czgsto wiasnoéc
panstwowa ,rozdawato si¢”, a wybitny prof. Czestaw Strzeszewski uwazal, ze
prywatyzacja zaktadéw nie powinna przekroczy¢ 40%.

Byty oczekiwania od Episkopatu Polski, 7ze Kosciét powinien byt opracowaé
moralne pryncypia prywatyzacji by upodmiotowié polskie spoteczenstwo. Na temat
sposobdw prywatyzacji nie byto dyskusji, czego oczekiwali intelektuali$ci katolic-
cy (prof. Czestaw Strzeszewski, prof. Jerzy Ozdowski).

Autor przejety jest przestroga sytuacji KoSciota w Hiszpanii, gdzie kryzys
wartoSci moralnych przyczynit si¢ do spadku religijnoSci. Bog przestat by¢ dla
wielu Hiszpanéw poczatkiem, celem i sensem zycia. Autor przytacza dane jak w 10
latach zmniejszyta si¢ aprobata dla religii. Zwigkszyt si¢ dystans do KoSciota.
Poréwnaj. strone 41 z ktérej dowiadujemy si¢, Ze w Hiszpanii tylko czwarta czesé
ankietowanych katolikéw uznaje za niegodziwe matzeistwo bez §lubu; tylko 40%
uwaza ze malzefistwo powinno by¢ nierozerwalne, a 21% uwaza, Zze kontakty
seksualne sg dopuszczalne tylko wsréd matzonkéw. I tylko 21% akceptuje zakaz
stosowania Srodkéw antykoncepcyjnych.

Ksiazka ks. Mariafiskiego jest bardzo wazna pozycja. Zapetnia luke jaka sie
odczuwalo na przetomie ostatnich 20 lat. Powinna sta¢ si¢ podrecznikiem dla
duszpasterzy i tych wszystkich, ktorzy sa zatroskani o przyszto$é katolicyzmu
polskiego.

Na koncu warto wspomnie¢, czy Kosciot uznaé za quasi Panstwo, czy
reprezentanta ludu? Ko$ciét z wiadza panstwowg czy z narodem? Czy Ko$ciét ma
si¢ wystawia¢ na proby przy wyborach? Czy podpowiada¢ zachowania? Czy
milczed by nie straci¢ popularno$ci? Jest rzecza pocieszajaca, ze tak nisko oceniana
przez niektorych intelektualistéw religia ludu, czy pobozno$¢ ludowa, jesli jest
zakotwiczona w Srodowisku to jest najlepszym antidotum na ,,nowinki” i zachod-
nioeuropejska laicyzacje.

Ks. Stanistaw Guta



