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DIECEZJALNY TRYBUNAL I. INSTANCJI W ELBLAGU

WSTEP

Biskup diecezjalny, rzadzac powierzonym sobie Ko$ciotem partykularnym,
wykonuje wladzg¢ ustawodawcza, wykonawcza i sadownicza. W Kosciele, inaczej
niz to jest w spolecznosciach pafistwowych, witadza sadowa jest cze$cia wiadzy
rzadzenia.

Na mocy pelnej wiadzy rzadzenia, biskup diecezjalny moze zawsze wy-
stepowaé w swojej diecezji w charakterze sg¢dziego, badZ to stanowiac trybunat
jednoosobowy, badz to petniac rolg przewodniczacego trybunatu kolegialnego. Nie
musi on jednak tego obowiazku wykonywac osobiscie. R6zne wzgledy przemawia-
ja za tym, aby sadzenie spraw pozostawil powotanemu przez siebie trybunatowi
diecezjalnemu. Domagaja si¢ tego przede wszystkim wzgledy duszpasterskie.
Czasochtonna praca sadowa odciagataby biskupa od wielu zadan pasterskich, ktére
musi wykonywac osobiscie. Trzeba tez wzia¢ pod uwage i to, ze sgdzia, choéby
sadzit najsprawiedliwiej, jest niekiedy narazony na zarzuty stronniczo$ci i subiek-
tywizmu, a nawet na nienawi$¢ ze strony przegrywajacej proces.

Zreszta biskup diecezjalny, chociazby nie sadzit spraw osobiscie, nie przestaje
by¢ podmiotem diecezjalnej wtadzy sadowej. Reprezentuje on swdj trybunal na
zewnatrz takze wtedy, gdy trybunalem tym faktycznie kieruje wikariusz sadowy.

USTANOWIENIE SADU DIECEZJALNEGO ELBLASKIEGO

Niemal nastgpnego dnia po dacie powolania diecezji elblaskiej na adres
Biskupa Elblaskiego zaczely naptywac skargi powodowe, poczatkowo, kierowane
przez sad archidiecezji warminskiej, zgodnie z kompetencja miejscowa. Czasowym
rozwigzaniem problemu rozpoznawania tych skarg byta prosba Biskupa Elblas-
kiego skierowana do Trybunatu Warmifiskiego, aby ten do ¢zasu powotania sadu
diecezjalnego w Elblagu rozpoznawal, jako trybunat 1. instancji, sprawy z terenu
diecezji elblaskiej. Ten tymczasowy stan trwal niespetna 50 dni.

Kodeks Prawa Kanonicznego w kan. 1420 § 1 naktada na biskupa diecezjalnego
obowiazek ustanowienia wikariusza sadowego, czyli oficjata, ze zwyczajny wtadza
sadzenia, réznego od wikariusza generalnego.
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Wikariusz sadowy, to nowa nazwa oficjata, czyli sedziego z wiadza zwyczajna
w diecezji, wykonywang w imieniu biskupa diecezjalnego. Wikariusz sadowy
stanowi jeden trybunat z biskupem, dlatego niemozliwa jest apelacja od orzeczen
oficjata do biskupa. Cho¢ wikariusz sadowy stanowi jeden trybunat z biskupem, to
jednak biskup diecezjalny moze ograniczyC zakres jego kompetencji, przez za-
strzezenie niektorych spraw sobie.

Wikariusz sadowy w swoim trybunale wykonuje wtadz¢ sadowa oraz spetnia
czynno$ci administracyjne i zadania szczegdlne.

Wtadze sadowa wikariusz sadowy wykonuje badz jako trybunat jednoosobowy,
badZ jako przewodniczacy kolegium sedziowskiego. W pierwszym przypadku

" rozpoznaje i rozstrzyga wszystkie sprawy, ktdre nie sa zastrzezone trybunatowi
kolegialnemu, natomiast w drugim przypadku przewodniczy sadowi i zarzadza to
wszystko, co jest potrzebne do wymiaru sprawiedliwosci w danej sprawie.

Czynnoéci administracyjne wikariusza sadowego moga by¢ SciSle ztaczone z wyko-
nywaniem wladzy sadowej: takimi sg np.: wyznaczenie sprawy do rozpatrzenia,
wyznaczenie skiadu trybunatu kolegialnego. Czynnosci czysto administracyjne wika-
riusza sadowego to np.: zarzadzanie calym trybunalem, czuwanie nad dzialalnoScia
sedziéw i innych pracownikow sadu, zlecanie prac poszczegdlnym pracownikom itd.

Wikariusz sadowy, w trybie administracyjnym moze doraZnie ukara¢ urzed-
nikéw i pomocnikéw trybunatu, ktérzy powaznie zaniedbuja swoje obowiazki.

Oprécz wihadzy i zadai o charakterze obiektywnym, oficjat ma obowiazki
subiektywne. Przede wszystkim jest on zobowiazany rzetelnie 1 wiernie spetnia¢
swoj urzad. Zachowal tajemnic¢ urzgdowa. Nie moze przyjmowaé zadnych
podarunkéw z okazji prowadzenia sprawy.

Urzad wikariusza sadowego jest urzedem, ktéry moga spetniac¢ tylko osoby
posiadajace szczegdlne kwalifikacje. Kwalifikacje te okre$lone zostaty w kan. 1420
§ 4 Kodeksu Prawa Kanonicznego. Wikariusz sadowy musi byé kaptanem,
cieszacym si¢ dobra stawa. By¢ doktorem lub przynajmniej licencjatem prawa
kanonicznego 1 mie¢ nie mniej niz trzydziesci lat.

Majac na uwadze dobro duchowe wiernych i potrzebe rozstrzygania spraw
spornych w diecezji elblaskiej, Biskup Elblaski dekretem z dnia 11 maja 1992 r.
zamianowal swoim wikariuszem sadowym, wieloletniego pracownika Sadu Bis-
kupiego Diecezji Warminskiej w Olsztynie, od roku 1989 proboszcza i dziekana
moraskiego, ks. licencjata prawa kanonicznego Walentego Szymanskiego, zlecajac
mu zorganizowanie Sadu Diecezjalnego w Elblagu. Kodeks Prawa Kanonicznego
nie domaga si¢ wydania specjalnego dekretu powotujacego do istnienia sad
diecezjalny. Wobec braku dekretu powotujacego Sad Diecezjalny Elblaski, date
nominacji wikariusza sadowego nalezy przyja¢ za date utworzenia tego sadu.
Pierwszy wikariusz sadowy diecezji elblaskiej wszedt w posiadanie urzgdu w dniu
27 maja 1992 r., sktadajac na rece Biskupa Elblaskiego przysigge o wiernym
i sumiennym petnieniu powierzonego urzg¢du.

Nominacja wikariusza sadowego zgodnie z kan. 1422 byta nominacja na czas
okreslony, pigciu lat. Po uptywie pierwszego pigciolecia Biskup Elblaski stwier-
dzajac, 7ze Sad Diecezjalny w Elblagu pod kierownictwem koriczacego 1. kadencje
wikariusza sadowego pracuje bardzo dobrze, ponowit nominacj¢ ks. Walentemu
Szymanskiemu na wikariusza sadowego na nast¢gpne S-lecie.
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SEDZIOWIE DIECEZJALNI

Ustanowienie wikariusza sadowego nie jest wystarczajace do tego, aby trybunat
diecezjalny funkcjonowal wlasciwie. Niektére bowiem sprawy, zgodnie z wymoga-
mi procesowego prawa kanonicznego, musza by¢ rozpatrywane 1 rozstrzygane
przez trybunat kolegialny, tj. sktadajacy si¢ z kilku sedziéw. Stad zachodzi
konieczno$¢ ustanowienia w diecezji, oprécz wikariusza sadowego, s¢dzidw
diecezjalnych. Taki tez obowiazek na biskupa diecezjalnego naktada kan. 1421 § 1.
Sedziami diecezjalnymi powinni by¢ duchowni. Biskup wigc moze powota¢ na
urzad sedziego diecezjalnego, w odréznieniu od urzedu wikariusza sadowego, nie
tylko kaptana lecz takze diakona; w praktyce jest to diakon statly.

Konferencja Biskupéw moze zezwolié, aby rowniez osoby Swieckie mogty by¢
ustanawiane s¢dziami, sposréd ktérych w razie konieczno$ci jeden moglby wejsé
w sktad kolegium sedziowskiego.

Powotywani przez biskupa sgdziowie diecezjalni powinni cieszy¢ si¢ dobra
opinia oraz byé¢ doktorami lub przynajmniej licencjatami prawa kanonicznego.

Biorac pod uwage potrzeby Sadu Diecezjalnego w Elblagu, Biskup Elblaski,
w dniu 11 maja 1992 r. ustanowit sedziami diecezjalnymi, na okres 5 lat,
nastgpujacych kaptanéw: ks. mgr. Mieczystawa Adamczyka, proboszcza w Marzg-
cinie, ks. dr. Stanistawa Gule, proboszcza w parafii Jezioro, ks. mgr. Jozefa
Kowalewskiego, proboszcza w Mitomtynie, ks. dr. Wiestawa Rodzewicza probosz-
cza parafii §w. Jézefa w Pasi¢ku i ks. Bogustawa Sochackiego, proboszcza parafii
§w. Wojciecha w Elblagu.

Wszyscy powotani sedziowie, to do§wiadczeni kaptani. Jednak tylko niektorzy
z nich mieli juz do czynienia z sadownictwem koScielnym. Poniewaz zaden
z powotanych sedziow nie posiadal wyksztatcenia kanonistycznego, dlatego zgod-
nie z wymaganiami Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskiej, na wniosek
wikariusza sadowego, Biskup Elblaski uzyskat dla nich w dniu 8 kwietnia 1995 r.
w Sygnaturze Apostolskiej w Rzymie, pigcioletnia dyspensg od studiow i wymaga-
nych tytutéw naukowych kanonistycznych.

Niewatpliwie wiele zyskat Sad Diecezjalny na powrocie w paZzdzierniku 1992
roku, ze studiéw rzymskich, ks. dr. Zdzistawa Biegi, ktéry po ukonczeniu studiéw
kanon i stycznych i1 studium rotalnego, zadeklarowat swojq przynalezno$¢ do
diecezji elblaskiej. Przygotowanie prawnicze i tytul adwokata Swigtej Roty
sprawity, ze wkrétce po powrocie do Elblaga, w dniu 14 paZdziernika 1992 roku
zostal powotany na s¢dziego diecezjalnego.

Wzrastajaca ilo$¢ spraw wptywajacych do sadu diecezjalnego wymusita konie-
czno$¢ powotania nowych sedziéw diecezjalnych. Kolejnym sedzia diecezjalnym
zostal ustanowiony w dniu 28 grudnia 1994 roku, ks. mgr Dariusz Paszkowski,
proboszcz parafii Bt. Franciszki Siedliskiej w Elblagu i student prawa kanonicz-
nego.

Pierwsza pigcioletnia kadencja sedziow diecezjalnych dobiegta kofica w roku
1997.

Zyczeniem ustawodawcy ko$cielnego jest, aby sgdziowie diecezjalni, mimo
czasowego charakteru ich urzgdu, mieli zapewniona trwato$é w urzedowaniu. Na
prosbe wikariusza sadowego, Biskup Elblaski ponowil wigc nominacje trzech
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sedzidw na nastepne pigciolecie, a dla dwdch, na skutek ich prosby o zwolnienie, na
nastepne trzylecie.

Iloé¢ spraw do osadzenia w sadzie elblaskim ciagle wzrastata, dlatego aby
zaradzi¢ potrzebom Sadu Diecezjalnego, w dniu 14 maja 1997 roku, na okres pigciu
lat zostali powotani trzej kolejni sgdziowie diecezjalni: ks. mgr Stefan Ewertowski,
ks. mgr Wojciech Borowski i ks. mgr Jan Sindrewicz, ktorzy rowniez na prosbe
Biskupa Elblaskiego uzyskali dyspens¢ Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apos-
tolskiej od wyksztalcenia kanonistycznego.

Rosnaca liczba sedziéw diecezjalnych dawata nadziej¢ na szybsze zakonczenie
toczacych sig procesdw. Jednak brak do§wiadczenia sadowego i studiéw kanonis-
tycznych u powotywanych sgdzidw w ograniczonym stopniu te nadzieje spetnity.
Tym bardziej, ze z grona sedziéw diecezjalnych ubyt do§wiadczony w osadzaniu
spraw matzefiskich ks. Bogustaw Sochacki, ktéry po cigzkiej chorobie, zmart
23 maja 2000 r.

Praca s¢dziow diecezjalnych jest trudna i bardzo odpowiedzialna. Kazdy
z sedzidéw opracowujac wotum do przedtozonej mu sprawy czyni to ze §wiadomos-
cia, ze rozstrzyga o sprawach zyciowych ludzi, ktérym w zyciu matzefiskim nie
powiodlo sie.

SEDZIOWIE AUDYTORZY

Celem przeprowadzenia instrukcji sprawy, czyli zebrania materiatu dowodowe-
go, ktéry postuzy do ustalenia stanu faktycznego sprawy i posrednio do urobienia
pewnosci moralnej przez sedziego wyrokujacego, moze by¢ wyznaczony audytor,
zwany tez instruktorem. Se¢dzia lub przewodniczacy trybunatu kolegialnego moga
wyznaczyé audytora, dobierajac go sposrdd sedziow trybunatu lub oséb zatwier-
dzonych przez Biskupa, do petnienia tej funkcji.

Udziat osobnego audytora w procesie kanonicznym nie jest bezwzglednie
konieczny, ale daje jednak realne korzysci. Przede wszystkim przyczynia si¢ do
szybszego prowadzenia sprawy i lepszego rozeznania jej stanu faktycznego.

Audytor musi by¢é osoba odpowiednia do zadafd, jakie ma spetni¢. Jako
odpowiedzialny za instrukcj¢ sprawy, musi on odznacza¢ si¢ nie tylko dobrymi
obyczajami, co jest oczywiste, lecz takze roztropnoScia i odpowiednia wiedza.

Zadaniem audytora jest, zgodnie z poleceniem s¢dziego, tylko zebranie dowo-
déw oraz przekazanie zebranych dowodéw sedziemu. CzynnoSci audytora maja
wiec charakter pomocniczy w stosunku do urzedu sedziowskiego.

Wieloé¢ skarg wptywajacych do Sadu Diecezjalnego i przyjmowanych do
instrukcji dowodowej, a ponadto skromna obsada personalna Sadu, wymusity na
Przewodniczacym Trybunalu szukanie rozwiazan zaradzajacych wymogom prawa
procesowego 1 powstalej w sadzie sytuacji. Cz¢Sciowym zaspokojeniem potrzeb
sadu wydawato si¢ zatwierdzenie przez Biskupa Elblaskiego sedziego audytora.
Prosba wikariusza sadowego o zatwierdzenie audytora, przedloZzona Biskupowi
Elblaskiemu, szybko zostala spelniona. Pierwszym sg¢dzia instruktorem Sadu
Diecezjalnego Elblaskiego zostal ks. mgr Jan Sindrewicz, ktéry obowigzki instruk-
tora podjat z dniem | lipca 1993 r. Nominacja na proboszcza parafii w Lichnowach
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i wyjazd z Elblaga, z dniem 30 czerwca 1994 r. zakonczyly pracg ks. Jana
Sindrewicza na tym stanowisku sadowym.

Wakat stanowiska sedziego audytora, po zwolnieniu ks. Jana Sindrewicza trwat
do dnia 30 listopada 1994 r. Z dniem | grudnia 1994 r. obowiazki audytora podjat
zatwierdzony przez Biskupa Elblaskiego ks. mgr Kazimierz Paczkowski, ojciec
duchowny w Wyzszym Seminarium Duchownym Diecezji Elblaskiej, ktory obok
zaje¢ seminaryjnych i pozaseminaryjnych, prowadzit instrukcje spraw sadowych.

Potrzeby sadu byly jednak wigksze niz mozliwosci czasowe sedziego audytora.
Dlatego wikariusz sadowy, majac na uwadze potrzebg terminowego finalizowania
instrukcji spraw, zwrdcit si¢ do Biskupa Elblaskiego o zatwierdzenie drugiego
audytora w Sadzie Diecezjalnym w Elblagu. Z dniem 15 kwietnia 2000 r. drugim
sedzia audytorem zostat zatwierdzony ks. mgr Dariusz Paszkowski.

Potozenie stolicy diecezji na pétnocnym kranicu Diecezji Elblaskiej powoduje,
ze odlegtoéci z potudniowego kranca diecezji do siedziby sadu sg znaczne.
Wzywani do sadu na przestuchania strony czy §wiadkowie, aby stawic si¢ w sadzie,
muszg pokonywac duze odlegtosci 1 poswigcac na to wiele czasu. Wiele mniejszych
miejscowosci nie ma Zadnego potfaczenia komunikacyjnego ze stolica diecezji.
Delegacje do przestuchania §wiadkéw wystawiane ksigZzom proboszczom, czgsto
realizowane bywaja nieterminowo i nierzetelnie. Rozwiazaniem tego problemu byt
pomyst zamianowania w diecezji Rejonowych Sedziéw Instruktoréw. Na prosbe
wikariusza sadowego. Biskup Elblaski w dniu 14 maja 1997 r. zatwierdzit czterech
Rejonowych Sedziéw Instruktoréw. Dla dekanatow; Dzierzgor i Susz, ks. mgr.
Antoniego Myjaka. Dla dekanatéw; Malbork I, Malbork II i Nowy Staw, ks. mgr.
Andrzeja Starczewskiego. Dla dekanatow: Kwidzyn Srédmiescie, Kwidzyn Zatorze
i Prabuty, ks. mgr. Czestawa Pachatk¢. Dla dekanatu Sztum, ks. mgr. Jerzego
Pawelczyka. Nominacja ks. Jerzego Pawelczyka na proboszcza parafii Ducha §w.
w Malborku spowodowata, ze rejon sztumski do ktérego byl nominowany utracit
swojego sedziego audytora. Pomoc rejonowych sedzidw audytoréw w instrukcji

. spraw okazala si¢ nieoceniona. Przyblizenie miejsca przestuchania do majacych
ztozy¢ zeznania spowodowato, ze wzywani na przestuchanie stawiaja si¢ chetniej
i czgsciej, niz to miato miejsce dotychczas.

OBRONCA WEZELA I PROMOTOR SPRAWIEDLIWOSCI

Zar6wno obrofca wezta jak 1 promotor sprawiedliwosci sa urzgdami, ktore
zgodnie z wymogiem prawa kanonicznego, powinny by¢ ustanowione w diecezji.

Obrorica wezta, to odpowiednia osoba duchowna lub §wiecka, powotana do
obrony w sposéb ustawowy nierozerwalno$ci wezta §wigceni i wezta matzeriskiego.
Obrona ta polega na zglaszaniu stosownych wniosk6w oraz przedstawianiu ar-
gumentdéw, majacych na celu wykazanie bezpodstawnoS$ci zaskarzenia Swigcen lub
matzefistwa. Obrona musi mie¢ charakter racjonalny, czyli opiera¢ si¢ na przestan-
kach obiektywnych, prowadzacych lub mogacych przyczyni¢ sie¢ do wykrycia
prawdy.

Promotor sprawiedliwosci, to rzecznik dobra publicznego. Wystgpuje on w tych
sprawach spornych, w ktérych moze by¢ zagrozone dobro publiczne, oraz we
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wszystkich sprawach karnych. W sprawach o niewazno$¢ malzeristwa promotor
sprawiedliwo$ci moze zaskarzyé matzenstwo, ktorego niewazno$¢ zostala roz-
gloszona.

Mianowanie obroncy wezta i promotora sprawiedliwosci nalezy do biskupa. Na
urzedy te moga by¢ mianowani zaréwno duchowni jak i osoby §wieckie. Musza to
by¢ jednak osoby o nienaruszonej stawie, doktorzy lub licencjaci prawa kanonicz-
nego, znani z roztropnosci i umitowania sprawiedliwosci. Ta sama osoba, ale nie
w tej samej sprawie, moze sprawowaé urzad promotora sprawiedliwosci i1 obroficy
wezta. Obrofica wezla, podobnie jak i1 promotor sprawiedliwo$ci, moze byc
mianowany albo do wszystkich spraw, albo tylko do spraw poszczegélnych. Urzedy
obroficy wezla i promotora sprawiedliwosci sa tak wazne, ze niewezwanie ich

“w sprawach, w ktérych obecnoé¢ jednego z nich jest wymagana, powoduje
niewazno$§¢ akt, chyba ze sami faktycznie stawili si¢ albo przynajmniej przed
wydaniem wyroku przejrzeli akta.

Warunki stawiane kandydatom na te urzedy spetnial wieloletni sedzia Sadu
Biskupiego Diecezji Warmifiskiej w Olsztynie, zamieszkujacy na terenie parafii
Matki Boskiej Nieustajacej Pomocy w Malborku, bedacy na emeryturze, ks. dr
Kazimierz Wasielewski. Jego to Biskup Elblaski dekretem z dnia 11 maja 1992 r.
powofatl na te dwa odpowiedzialne urzedy. Pierwszy w dziejach Sadu Diecezjal-
nego w Elblagu obronica wezta i promotor sprawiedliwosci petni swoje urzedy bez
zastrzezefi. Wspdtpraca z nim przynosi wielki pozytek dla toczacych si¢ spraw.
Jednak osiagnigty przez ks. Kazimierza Wasielewskiego wiek sklonit go do
ztozenia rezygnacji z pelnienia tych urzedéw. Biskup Elblaski nie przyjat rezyg-
nacji zlozonej w dniu 22 sierpnia 2000 r. i zlecit mu petnienie tych urzedéw
w dalszym ciagu.

NOTARIUSZE

W kazdym procesie toczacym si¢ w trybunale ko$cielnym powinien bra¢ udziat
notariusz. Akta procesowe sa niewazne, jesli ich nie podpisal notariusz. Notariusz
jest osoba urzgdowa, ktérej podpis nadaje aktom sadowym charakter dokumentu
publicznego, a wigc wiarygodnego. Dziatalno§¢ notariusza sadowego nie ogranicza
si¢ do samego podpisywania akt. Do jego obowiazkow nalezy tez: sporzadzanie akt

"1 redagowanie wigkszoSci dokumentéw sadowych wedtug zaleceri sedziego; proto-
kotowanie instrukcji procesu i dyskusji nad sprawa; gromadzenie akt w spos6b
uporzadkowany 1 strzezenie ich; prowadzenie w sposob nalezyty ksiggi spraw
1 ksiggi korespondencyjnej. Notariuszem moze zosta¢ osoba duchowna lub §wiecka,
zardwno me¢zczyzna jak i kobieta. Jednakze w sprawach, w ktdérych opinia kaptana
mogtaby by¢ narazona na niebezpieczenstwo, notariuszem powinien byé kaptan.
Od notariusza wymaga sie, aby cieszyt si¢ nieposzlakowana opinia i byt wolny od
wszelkich podejrzen.

Lista os6b, ktore w ciagu minionego dziesigciolecia zajmowaly to stanowisko
jest stosunkowo diuga. Pierwszym spos§roéd dotychczasowych o$miu notariuszy
sadowych Trybunatu Diecezjalnego w Elblagu byt zamianowany w dniu 11 maja
1992 r. ks. mgr Zenon Szerle, ktéry pelnit funkcje notariusza do dnia 30 czerwca
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1993 r. Gdy wobec braku audytora ks. Zenonowi Szerle pr7ewodniczacy trybunatu
zlecat przestuchiwanie $wiadkéw, obowiazki notariusza pelnita w ciagu kilku
miesigcy s. Natalia Sliwa ze Zgromadzenia siostr $w. Katarzyny. Studia kon-
tynuowane na Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie przez s. Natali¢ Sliwe
spowodowaty niemozno$¢ sprawowania przez nia tego urzedu. W tej sytuacji
z dniem 19 maja 1993 r. stanowisko notariusza sadu objela mianowana przez
Biskupa Elblaskiego s. mgr Leokadia Konwerska, rowniez ze zgromadzenia sidstr
katarzynek, ktéra z dniem 31 czerwca 1998 r. zostata odwotana przez swoje wladze
zakonne i tym samym zwolniona z pracy w sadzie. Siostra Leokadia Konwerska
poza praca w sadzie diecezjalnym byla zatrudniona w wydziale duszpasterskim, co
bardzo ograniczato jej dyspozycyjno$¢ i mozliwosé owocnego petnienia funkcji
notariusza. Odejécie z pracy siostry notariusz i brak nominacji innej osoby na to
stanowisko spowodowaty czasowe trudno$ci w prawidlowym funkcjonowaniu sadu
diecezjalnego. Funkcj¢ notariusza z koniecznodci zaczal petni¢ audytor ks. Kazi-
mierz Paczkowski. Nie moglo to by¢ rozwiazanie stale, bo w tej sytuacji
niemozliwym bylo przestuchiwanie §wiadkéw w toczacych si¢ sprawach. Dopiero
z dniem 20 stycznia 1999 r. stanowisko notariusza sadu diecezjalnego zostato
powierzone wracajacemu ze studiéw ,rzymskich” ks. dr. Andrzejowi Kilanows-
kiemu. Nowy notariusz sadu, cho¢ bardzo chetny do pracy w sadzie, niedtugo
jednak petnit funkcje notariusza. Juz z dniem 31 sierpnia 1999 r. zostal przez
Biskupa Elblaskiego zwolniony z tego urzedu. WiasSciwe i poprawne dziatanie sadu
wymagato jednak kolejnej nominacji na stanowisko notariusza. Kolejnym wigc na
liscie notariuszy Sadu Diecezjalnego w Elblagu byt mianowany z dniem | wrze$nia
1999 r. powracajacy do dlCLCZjl po studiach w Rzymie, ks. dr Arkadiusz Smglel
ktory juz po uptywie 5 miesigcy zostat zwolniony z tego tak waznego stanowiska
sadowego. Nominacja ks. dr. Marka Karczewskiego na stanowisko notariusza
sadowego, z dniem | lutego 2000 r. réwniez nie dawata pewnosci co do trwatosci na
tym urzedzie. Bowiem nowy notariusz sadowy mial petni¢ ten urzad obok urzedu
notariusza Kurii Diecezjalnej 1 wykladowcy Pisma $§w. w seminarium elblaskim.
Obawy przewodniczacego trybunatu diecezjalnego niedtugo przeksztalcity sie
w rzeczywisto$¢. Z dniem 31 pazdziernika 2000 r. ks. Marek Karczewski zostat
zwolniony ze stanowiska notariusza w Sadzie Diecezjalnym w Elblagu. Nadzieja na
nowego notariusza sadowego byt kolejny doktor rzymski powracajacy po studiach
do macierzystej diecezji. Istotnie, z dniem | listopada 2000 r. ks. dr Stawomir
Matkowski zostal mianowany notariuszem w Sadzie Diecezjalnym Elblaskim.
Kolejny notariusz z zapalem przystapit do pracy. Jednak nowe nominacje; na
dyrektora wydziatu duszpasterskiego, wyktadowce filozofii i delegata Biskupa
Elblaskiego w szkole katolickiej szybko ostudzily ten zapal. Wyktady podjete na
Wydziale Teologii Uniwersytetu Warmiisko-Mazurskiego i konieczno$¢ dojez-
dzania na zajecia do Olsztyna i Pienigzna uniemozliwity mu dalszg prace w sadzie
diecezjalnym. W tej sytauacji ztozona przez ks. Stawomira Matkowskiego rezygna-
cja z pracy w sadzie, pozytywnie zaopiniowana przez wikariusza sadowego, zostata
przez Biskupa Elblaskiego przyjeta i z dniem 15 pazdziernika 2001 r. stanowisko
notariusza sadu znowu zawakowato. Przez kilka tygodni Sad Diecezjalny funk-
cjonowal bez mianowanego notariusza. Proba rozwigzania powstalego problemu
w Sadzie Diecezjalnym byta propozycja wikariusza sadowego, aby do czasu
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zamianowania nowego notariusza sadowego, pelnienie obowiazkéw notariusza
Biskup Elblaski zlecit ks. mgr. Radostawowi Robakowi. Od dnia 6 grudnia 2001 r.
ks. Radostaw Robak petni funkcje¢ notariusza sadu.

Czgste zmiany notariusza sadu powodowaty niemate zakitécenia w poprawnym
funkcjonowaniu trybunatu. Zaden z mianowanych notariuszy nie byt wyksztat-
conym kanonista. Préba przyuczenia do pracy na tym stanowisku koriczyla si¢ juz
po przekazaniu zaledwie podstawowych zasad pracy. W tej sytuacji kodeksowe
obowiazki notariusza petnit faktycznie sam wikariusz sadowy. Fakt ten odbijal si¢
negatywnie na terminowym przebiegu procesow. Do§wiadczenie zebrane z pracy
sadu w tej dekadzie upowaznia do wysunigcia wniosku, Ze osoba mianowana na
stanowisko notariusza powinna urzad ten petni¢ nieprzerwanie przez wiele lat
i mie¢ wyksztalcenie w zakresie prawa kanonicznego.

PROCESY W TRYBUNALE DIECEZJALNYM W ELBLAGU

Zgodnie z obowiazujacym kanonicznym prawem procesowym Trybunat Diece-
zjalny jest wladny rozpoznawaé sprawy sporne i sprawy karne. WSrod proceséw
w sprawach spornych, procesami szczegdlnymi sa procesy malzeniskie. Procesy
matzenskie to: . sprawy o orzeczenie niewazno$ci matzenstwa, 2. sprawy o separa-
cje malzonkéw, 3. proces majacy na celu uzyskanie dyspensy od matzeristwa
zawartego, lecz nie dopetnionego, oraz 4. proces o domniemana §mier¢ wsp6tmat-
zonka.

W minionym dziesigcicleciu przed Sadem Diecezjalnym w Elblagu toczyly si¢
wylacznie procesy o orzeczenie niewazno$ci malzenstwa. Przez sprawy o niewaz-
no$¢ ‘malzenstwa nalezy rozumiec roztrzasanie przed wiasciwym sadem koSciel-
nym sporu, czy dane matzeistwo zostato zawarte niewaznie i pozostaje niewazne
z punktu widzenia prawa kanonicznego. Sady koScielne nie uniewazniaja mat-
zefistw waznie zawartych i nie wydajg orzeczen rozwodowych, lecz tylko — po
przeprowadzeniu specjalnego postgpowania zgodnie z przepisami prawa — daja
autorytatywna odpowiedZ na wysunigta watpliwo$é: czy dane matzenistwo jest
niewazne z konkretnego tytutu prawnego. OdpowiedZ pozytywna, zawarta w pra-
womocnym wyroku, upowaznia strony, jako nie zwiazane weztem matzeriskim, do
zawarcia nowego zwiazku malzenskiego z inna osoba.

Z powyzZszego wynika, Ze ani zgodna wola matzonkéw, ani faktyczne rozejscie
si¢ stron, ani nawet zupeiny rozklad pozycia matzenskiego nie moga by¢ tytutem
wszczgcia procesu o niewazno$¢ malzeristwa. Tytul ten musi byé prawny, czyli
przewidziany w prawie kanonicznym.

W Kodeksie Prawa Kanonicznego mozna wyodrgbmié trzy grupy tytuidw
niewazno$ci matzeristwa. Do pierwszej naleza przeszkody zrywajace, ktdre istniaty
w chwili zawierania matzefistwa i1 od ktérych nie zostata udzielona dyspensa. Do
drugiej grupy naleza: brak zgody matzeniskiej lub jej wadliwe wyrazenie. Do
trzeciej grupy zaliczy¢ trzeba niezachowanie kanonicznej formy zawarcia matzen-
stwa.

Sad Diecezjalny w Elblagu w ciagu dziesigciu lat swojego istnienia przyjat do
przewodu sadowego 132 sprawy o orzeczenie niewazno$ci malzenstwa. Sposrod
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ktorych wyrokiem w I. instancji zakoficzono 60 spraw, w tym wyrokiem pozytyw-
nym 51 spraw, a negatywnym 9 spraw. W 14 sprawach z réznych powodow
prawnych umorzono instancje sporu, a 3 sprawy zakonczono wskutek zrzecznia si¢
instancji przez strony. Sad w tym czasie nie przyjat do przewodu sadowego Zadnej
skargi o separacj¢ matzonkéw, ani nie prowadzit procesu celem uzyskania
dyspensy od malzenistwa zawartego lecz nie dopetnionego.

Tytuty, z jakich toczyly si¢ sprawy o niewazno$¢ matzeistwa w przewazajacej
liczbie dotycza braku lub wad zgody malzenskiej. Z tych tytutéw zostato osadzo-
nych tacznie 58 spraw, w tym 47 z wyrokiem pozytywnym, a 11 z wyrokiem
negatywnym. W tej liczbie 51 spraw toczylo si¢ z tytulu niezdolnosci do podjecia
istotnych obowiazkéw matzenskich, z przyczyn natury psychicznej i powaznego
braku rozeznania oceniajacego co do istotnych praw i1 obowiazkéw malzeriskich
wzajemnie przekazywanych i przyjmowanych, z tytutu podstgpnego wprowadzenia
w btad — 1 sprawa, z tytutu pozornej zgody matzeiiskiej — 3 sprawy i z tytutu
przymusu — 1 sprawa. Inne tytuly niewaznoSci malzenstwa to: przeszkoda
niemocy plciowej — 3 sprawy i przeszkoda wezta malzeriskiego — 1 sprawa.

ZAKONCZENIE

Dziatalno$¢ Sadu Diecezjalnego w Elblagu, zaprezentowana w tym opracowa-
niu, chociaz napotyka na pewne trudno$ci natury obiektywnej, dobrze stuzy
wiernym utworzonej przed dziesigcioma laty Diecezji Elblaskiej. Wydane wyroki
konczace sprawy sentencja pozytywng pozwolity wielu na uregulowanie swoich
probleméw zyciowych.

Po ocenie przesziosci trzeba spogladna¢ w przyszto$¢. Wsrdd licznej grupy
ksiezy-studentdw, pojawili si¢ tez studenci prawa kanonicznego, a to upowaznia do
. spogladania w przyszto$¢ Sadu Diecezjalnego z nadzieja, ze nastepne dziesiecio-
lecia sadownictwa w diecezji elblaskiej beda znaczone jeszcze wieksza skutecz-
noscia.



