Arkadiusz Modrzejewski, Metodologiczne i filozoficzne podstawy polito-
logii. Zarys wyktadu, Oficyna ,,OKO”, Gdansk — Elblag 2011, ss. 120.

Wisrod weiaz aktualnych problemow w procesie ksztalcenia przyszltych badaczy
rzeczywistosci spotecznej 1 politycznej znajdujg si¢ zagadnienia zwigzane z meto-
dologia i filozofig nauki, a szczegdlowiej z metodologia i filozofig nauk o polityce.
Poznawanie tej problematyki czgsto przysparza studentom wiele trudnos$ci. Jednak
zglebiania wiedzy metodologicznej przez przysztych politologow jest niezbgdne do
pelnego zrozumienia specyfiki wiasnej dyscypliny oraz opanowania warsztatu na-
ukowego, a zwlaszcza technik i metod oraz procedur badawczych. Postugiwanie sig¢
nimi jest konieczne do wlasciwego, naukowego rozpoznawania i wyjasniania rze-
czywisto$ci spoteczno-politycznej oraz wspotczesnych wyzwan cywilizacyjnych.
Lekcewazenie metodologii w tej czynno$ci pozbawia ja miana naukowosci 1 de-
graduje do poziomu powierzchownego, medialnego komentowania. Praca Metodo-
logiczne i filozoficzne podstawy politologii. Zarys wyktadu, stanowi probe scalenia
1 zsystematyzowania wiedzy z ogdlnej metodologii i filozofii nauki, jak i metodolo-
gii szczegdtowej badan politologicznych, w celu lepszego zrozumienia tych zagad-
nien przez mtodych adeptéw nauki o polityce.

Praca sktada si¢ z przedmowy, 10 rozdzialow i bibliografii. Podzielono ja na
dwie czgéci, tj. zagadnienia ogodlne i zagadnienia szczegdlowe. W stowie wstgpnym
wskazano, iz praca jest adresowana przede wszystkim do studentow jako skrypt
akademicki. Ujawnia si¢ to w konstrukcji rozdziatow, ktore sa propozycja wykta-
dow, wzbogaconych na zakonczeniu o dotyczace przedstawionych zagadnien pyta-
nia konwersatoryjne oraz literatur¢ uzupetniajaca.

W czg$ci poswigconej zagadnieniom ogdlnym podjeto sic omoOwienia podstaw
refleksji metanaukowe;j, specyfiki poznania naukowego, prawdy jako celu nauko-
wego, jezyka naukowego oraz relacjami miedzy tradycja a rozwojem nauki/tradycja
W rozwoju nauki.

W rozdziale pierwszym zajeto sie podstawami refleksji metanaukowej. Waz-
ng kwestig stalo si¢ tu wyjasnienie poje¢cia metanauka i przyblizenie klasyfikacji
dyscyplin metanaukowych. Wskazano, ze dyscypliny te maja charakter zard6wno
apragmatyczny (metanauki czyste), tj. koncentruja si¢ na poszukiwaniu istoty, deter-
minantow 1 wlasciwos$ci nauki, jak i praktyczny (metanauki stosowane), dotyczacy
wlasciwego postgpowania badawczego. Przyblizono takie dyscypliny metanauko-
we, jak: 1) filozofi¢ nauki, 2) epistemologie nauki, 3) metodologi¢ nauk, 4) logike
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nauki, 5) histori¢ nauki, 6) psychologi¢ nauki, 7) socjologi¢ wiedzy. Wskazano tez
na istnienie polityki naukowej oraz ekonomii nauki.

Wazne miejsce w rozdziale zaje¢ta kwestia §wiadomos$ci metodologicznej, jako
warunku koniecznego do uprawiania nauki. Przyblizono tez filozoficzne podstawy
nauki, wskazujac iz filozofia jest zrédlem wszelkich nauk szczegotowych. Rozu-
mienie i funkcje nauki determinowane sa przez trzy wielkie tradycje filozoficzne:
platonsko-arystotelowska (obiektywistyczna teoria nauki), kartezjansko-kantowska
(teorie subiektywizujace) oraz pozytywistyczna (sensualizm). Pokreslono, iz przed-
miotem filozofii politologii jest nauka o polityce, a nie polityka. Waznym dla bada-
cza rzeczywisto$ci politycznej jest opowiedzenie si¢ za okreslonym filozoficznym
paradygmatem naukowosci, ktory determinuje postawe metodologiczng.

W rozdziale drugim podjeto si¢ wyjasnienia specyfiki poznania naukowego.
Na wstepie przyblizono pojgcie nauki, ktdrg z perspektywy metanaukowej refleksji
filozoficznej i metodologicznej rozumie si¢, jako metodyczne poznawanie rzeczy-
wistosci, ktorego celem jest uzyskanie obiektywnej i prawdziwej wiedzy o przed-
miocie poznania. Wskazano réznic¢ pomi¢dzy wiedzg naukowsa a wiedza potocznag,
bedaca luznym i przypadkowym powigzaniem twierdzen i sadow w wyniku przy-
padkowosci doboru spostrzezen i informacji oraz braku systematycznosci i krytycz-
nej analizy zebranego materiatu faktograficznego. Nie zanegowano jednak warto$ci
wiedzy potocznej (zdroworozsadkowej), jako poczatku (bodZca, inspiracji) pozna-
nia naukowego. O naukowoS$ci poznania, w tym o naukowym charakterze badan,
decyduja obiektywne cechy, jako kryteria poznania naukowego: metodycznosc,
obiektywizm, celowos$ciowos$¢, racjonalizm, adekwatno$¢, krytycyzm, komunika-
tywnos¢, sprawdzalno$é, adogmatyzm, progresywizm. Zaprezentowano tez klasy-
fikacje nauk, przyblizono podzial nauk wedtug kryterium przedmiotowego, stopnia
teoretyzacji oraz pragmatyzmu.

W rozdziale trzecim zaprezentowano problem prawdy w poznaniu naukowym.
Przyblizono odmienne stanowiska realistow i instrumentalistow, toczacych spor
0 to, czy ostatecznym celem nauki jest prawda. Wazne miejsce w rozdziale zaje-
lo omoéwienie trzech znaczacych koncepcji prawdy: klasycznej, subiektywizujacej
oraz koherencyjnej. W klasycznej teorii prawdy ujawnia si¢ problem tzw. kryteriow
prawdy. Wyr()Znia si¢ wérdd nich: przedmiotowg oczywistos¢ bytu praktyke (prag-
matyzm) i metajezyk. W koncepcp aproksymacyjnej zaktada si¢ istnienie prawdy
absolutnej. W teorii poznania naukowego istotne miejsce zajmuja przedstawicie-
le nurtéw subiektywizujacych i relatywizujacych, ale formutowane w ramach nich
koncepcje (ewidencji oraz konwencjonalizmu), nie majg zastosowania w nauce;
odkrycia naukowe nie sg wynikiem akceptacji wigkszosci. W neopozytywistycz-
nej koherencyjnej koncepcji, kryterium prawdy ma charakter wylacznie logiczny
1 0 prawdziwosci decydujg jedynie wzgledy formalne.

W rozdziale czwartym podjgto kwestie jqzyka naukowego jako waznego narzg-
dzia w procesie poznawczym. Przybhzono pojecie i klasyfikacj¢ jezyka oraz jego
style: potoczny, naukowy, urzedowy i artystyczny. Ukazano tez relacje pomigdzy
jezykiem, mysleniem i rzeczywisto$cig. Zaznaczono, iz w zalezno$ci od stanowiska
filozoficznego, w jezyku upatruje si¢ narzedzia poznania rzeczywistosci lub tez jej
kreacji.
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Podjeto tez kwesti¢ kultury jezyka naukowego i okreslenia jego konstytutyw-
nych cech. Wskazano, iz komunikat naukowy powinien wyroznia¢ si¢ takimi ce-
chami jak: abstrakcyjnos¢, bezosobowos$¢, obiektywnosé, logicznosé, Scistosc. Za
jezykoznawcg Jolanta Mackiewicz wyrdzniono: 1) jasnosc¢ i zrozumiatosc, 2) precy-
zyjno$¢, 3) prostote, 4) zwieztosc, jako cechy dobrego stylu naukowego. Ukazano,
iz podobnie jak kazda dyscyplina naukowa, wlasny jezyk posiada tez politologia.
Nie nalezy go utozsamia¢ z jezykiem polityki, cho¢ wptywaja one na siebie nawza-
jem.

W rozdziale piatym ,,Tradycja a rozwoj nauki” zaprezentowano kwesti¢ miejsca
autorytetu naukowego w nauce i ksztattowaniu nowych pokolen badaczy. Przedsta-
wiono warunki, ktore wptywajg na uznanie uczonego przez srodowisko naukowe za
autorytet. Podjeto tez kwestie statego rozwoju nauki, jako jej cechy konstytutywne;j.
Dokonano w tym celu omoéwienia dwoch przeciwstawnych stanowisk okreslajacych
postep naukowy, tj. ewolucjonizmu i rewolucjonizmu. Uzupetniono je o stanowiska
Lakatosa (Imre Lepsitz), ktory wprowadzit kategorie¢ programu badawczego oraz
Paula K. Feyerabenda, autora zasady anarchizmu metodologicznego oraz modelu
alternatywnego.

W czesci drugiej, poswigconej zagadnieniom szczegdlowym, obejmujgcej po-
zostate pie¢ rozdziatow, zaprezentowano miejsce politologii w $wiecie nauk, klu-
czowe problemy filozoficzno-metodologiczne w badaniach politologicznych, zna-
czenie teorii w nauce o polityce, wybrane orientacje metodologiczne w badaniach
politologicznych, prognozowanie w politologii.

W rozdziale széstym ukazano przedmiot i funkcje badan politologicznych.
Zwrbocono uwage na kwestie wieloznaczno$ci pojecia ,,polityka”. Wskazano tez
réznice pomigdzy politologia a wiedza potoczng o polityce. Przedmiotem zaintere-
sowania politologii sa takie zagadnienia jak: teoria polityki, instytucje polityczne,
partie, grupy i opinia publiczna, stosunki miedzynarodowe. W ramach funkcji po-
znawczej tej nauki wskazano tez pod funkcje deskryptywna, eksplanacyjna, pre-
dyktywna oraz metodologiczno-oceniajacg i integracyjna. W ramach funkcji prak-
tycznej wyodrebniono pod-funkcje: instrumentalno-racjonalizujaca i ideologiczna.

Ponadto w rozdziale przyblizono kwesti¢ interdyscyplinarnosci politologii, kto-
ra wynika z jej multidyscyplinarnego pochodzenia, wieloaspektowosci przedmiotu
badan, wykorzystywania dorobku badawczego oraz technik i metod badawczych
innych nauk spotecznych. Poswigcono tez miejsce sposobom prowadzenia badan
nad polityka, prezentujgc, m.in. propozycj¢ systematyzacji ogélnych teorii polityki
oraz podstawowe modele badawcze.

W rozdziale sid6dmym zaprezentowano ujawniajace si¢ w badaniach politolo-
gicznych glowne problemy filozoficzno-metodologiczne. Przedstawiono dylemat
wyboru przeciwstawnych stanowisk ontologicznych: ujecia jakoSciowego 1 ilo-
sciowego; wskazano rownoczesnie na uksztatltowanie si¢ wspolczesnie nurtu zwa-
nego pluralizmem metodologicznym, zZnoszacego dychotomizacje metod. Podjgto
ponadto zagadnienie perspektywy 0nt010g1cznej 1 epistemologicznej w badaniach
politologicznych. Wskazano trzy rézne postawy w odniesieniu do rzeczywistosci
spotecznej: pozytywizm, realizm i interpretacjonizm.

Zajgto si¢ tez zagadnieniem dwoch przeciwstawnych tradycji tworzenia wiedzy
teoretycznej: indukcjonizmem i antyindukcjonizmem. W odniesieniu do politologii,
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wybor jednej z nich bedzie determinowat teori¢ polityczng albo jako cel badan albo
jako kierunek badan empirycznych.

W rozdziale 6smym ukazano role teorii w nauce o polityce. Po§wigcono w nim
miejsce kwestii rozumienia pojecia ,,teoria”. W ujeciu politologicznym wyodrgb-
niono dwa typy teorii: 1) w liczbie pojedynczej (teoria polityki), jako subdyscyplina
politologii oraz 2) w liczbie mnogiej (teorie polityki lub teorie polityczne). Wska-
zano, jako kryteria naukowosci teorii: prostote, doktadnos¢ przewidywan, waznos$¢,
0g6Inos¢, abstrakcyjnosé. Ujeto tez warunki strukturalne teorii: sprawiedliwosc,
systemowos$¢, jednorodnos$¢, korespondencje. Zauwazono, iz w studiach nad po-
lityka teorie przybieraja jedng z trzech postaci: teorii normatywnych, empiryczno-
-analitycznych, dialektyczno-krytycznych. Uwage poswigcono rowniez strukturze
teorii politycznych, wskazujac elementy konstytutywne: 1) pojecia i ich definicje,
2) zmienne, 3) twierdzenia teoretyczne. Zaznaczono, iz systemy twierdzen przyjmu-
ja generalnie forme aksjomatyczna badz procesow przyczynowych.

W rozdziale dziewigtym zaprezentowano wybrane orientacje metodologiczne
w badaniach politologicznych, takie jak: behawioralizm, podejscie historyczne, in-
stytucjonalizm, funkcjonalizm i ujecia systemowe i decyzyjne oraz badania kom-
paratystyczne. W ujeciu behawioralnym kluczowe jest skupienie si¢ na analizie
jednostkowych i zbiorowych zachowan politycznych w celu wyjasniania rzeczy-
wistosci politycznej. Swoisto$¢ podejscia historycznego wynika z postugiwania
si¢ wyjasnianiem historyczno-genetycznym oraz zaczerpni¢tym z historiografii
warsztatem naukowym. W podejsciu instytucjonalnym przedmiotem zainteresowa-
nia badawczego sa podmioty tzw. tadu instytucjonalnego (panstwo, wiadza wyko-
nawcza, administracja, legislatywa, partie polityczne). Zaznaczono rownocze$nie
uksztaltowanie si¢ ujgcia neoinstytucjonalnego. W ujeciu funkcjonalnym uwaga
badaczy koncentruje si¢ na analizie systemow spolecznych, dokonywanej przy wy-
korzystaniu skonstruowanego modelu systemowego. W ujeciu decyzyjnym gltéwny
obszar badawczy zajmuja kwestie podejmowanych decyzji politycznych zaréwno
w stosunkach wewnatrzpanstwowych, jak i migdzynarodowych. Uzupetnienie me-
tod badawczych stanowi metoda komparatystyczna, pozwalajaca na uchwycenie
podobienstw i roznic w obserwowanych systemach politycznych, strukturach orga-
nizacyjnych, instytucjach czy zjawiskach.

W rozdziale dziesigtym przedstawiono kwesti¢ prognozowania w politologii.
Prognozowanie, obok deskrypcji i eksplanacji, jest jedna z gtéwnych funkcji po-
znawczych nauki o polityce. Nie mozna go jednak wtasciwie dokonac¢ bez poprzedza-
jacej analizy okre$lonej rzeczywistosci i bez wlasciwej procedury przewidywania.
Zaprezentowano nastgpujace metody naukowego przewidywania: 1) heurystyczne,
2) ekstrapolacji trendu i prognozowania w oparciu o model matematyczny z wie-
loma zmiennymi, 3) predykcji normatywnej, 4) symulacyjne. Uwage po§wigcono
tez kwestii schematoéw eksplanacyjno-predyktywnych stosowanych w historiozofii
i nauce o cywilizacji. Wskazano na ujg¢cia funkcjonujgce w interpretacji procesu
dziejowego: cyklicznych oscylacji, rozwoju linearnego oraz rozwoju ,,po spirali”.

Wyklady, ujete w formie rozdziatdow, osadzono na starannie zgromadzone;j lite-
raturze przedmiotu co ukazuje zestawienie bibliograficzne.

Prezentowana ksigzka zastluguje na uwagge spotecznosci akademickiej jako syn-
tetycznie przyblizajaca wiedz¢ z ogolnej metodologii i filozofii nauki, a zwlaszcza
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z metodologii szczegotowej badan politologicznych. Posiada ona istotny walor
edukacyjny, ujawniajacy si¢ w konstrukcji, w formie wyktadow wraz z czytelnie
wyodrgbnionymi zagadnieniami, wythuszczonymi kluczowymi wnioskami i defini-
cjami oraz propozycjami pytan konwersatoryjnych. Jest to wazne ze wzgledu na de-
dykowanie pracy ogodlnie studentom. Ponadto dzigki wskazaniu czytelnikowi wagi
metodologii w badaniach naukowych oraz okresleniu swoisto$ci metodologicznej
badan politologicznych, moze znaczaco wspomoc ksztattowanie swiadomych ba-
daczy rzeczywisto$ci spotecznej i politycznej oraz wlasciwe opanowanie przez nich
warsztatu naukowego.

W ujeciu problemu praca przedstawia si¢ jako uzupetnienie, w bibliotece polito-
loga, takich prac, jak epokowy, z perspektywy studiow politologicznych w Polsce,
Wstep do badan politologicznych (Wydawnictwo UG, 1998; wydanie rozszerzone
2008), autorstwa prof. dr. hab. Andrzeja Chodubskiego, czy tez wydana w polskim
przektadzie Sztuka prowadzenia badan politycznych, autorstwa W. Phillipsa Shive-
ly’a (Zysk i S-ka, 2001).

W ocenie ogolnej ksigzka jawi si¢ jako istotna pomoc przy studiach politolo-
gicznych, zwlaszcza dla studentéw i mtodych uczonych.

Pawel Nieczuja-Ostrowski



