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Przemiany cywilizacyjne i kulturowe $wiata przynosza nowos¢ ludzkich postaw
i wartosciowan etyczno-moralnych. Najczesciej staja one wobec dotychczasowych,
aniekiedy w ich opozycji czy jawnej kontestacji, a nawet walki i zwalczania, czasem
w formie wregcz brutalnej, obwarowywanej stanowionymi ad hoc prawami. Kreuje
to dramatyczny obraz rzeczywistosci, ale jeszcze bardziej oddziatuje na konkretne
osoby czy grupy i wspolnoty.

Jednym ze znamion tych procesoéw jest pluralizm etyczny. To stosunkowo nowe
zjawisko poddawane jest badaniu ze strony réznych nauk i dyscyplin. Nie jest to ta-
twe, cho¢by ze wzgledu na specyfike samego przedmiotu badawczego. Na klasyczne
pytania o przedmiot, metode, metodologie, cel czy parametry trudno jednoznacznie
odpowiedzie¢, zwlaszcza wobec braku zgodnosci poszczegdlnych badaczy.

Ks. dr hab. Tomasz Kraj jest profesorem Papieskiego Uniwersytetu Jana Paw-
fa I w Krakowie. W 2012 roku zatozyt Katedr¢ Bioetyki Teologicznej na Wydziale
Teologicznym UPJP II (pierwotna nazwa Katedra Zycia) i kieruje nig. Jest autorem
wielu opracowan, studiow 1 artykuléw w czasopismach naukowych oraz w dzietach
zbiorowych. Wydat ksigzke pt. Granice genetycznego ulepszania cztowieka (Krakow
2010).

W swej najnowszej ksiazce podjal temat pluralizmu etycznego. Prezentowane
studium ukazato si¢ jako 113. tom w serii Mysl Teologiczna (pod redakcjg ks. A. Ba-
rona, ks. H. Pietrasa i ks. R. Wozniaka), w ktdrej publikuje si¢ najnowsze badania
z roznych dziedzin chrzescijanskiej teologii. Wydato je renomowane Wydawnictw
WAM w Krakowie.

Po spisie tresci (s. 5—6) omawiane studium otwiera interesujgcy wstep, ktory jasno
okresla zasadnicze elementy rozprawy o charakterze akademickim (s. 7-16). Cato$¢
tresciowg ksigzki podzielono na pi¢¢ zwartych rozdziatow, a te z kole na paragrafy,
a czasem i mniejsze jednostki.

Kandydat analizuje najpierw szerokg i zarazem zréznicowang gam¢ pluralizmu
stanowisk we wspotczesnej bioetyce (s. 17—60). Przedstawiajac r6zne modele bio-
etyczne lub modele teoretyczne w bioetyce, wyrdznit ich az jedenascie. Moze warto
wskaza¢ chocby na niektore: utylitaryzm, socjobiologizm, pryncypializm czy subiek-
tywizm. Jest w tym podziale jakby jeszcze druga grupa propozycji, m.in. tradycja
arystotelesowsko-tomistyczna, personalizm ontologiczny, etyka troski czy model
fenomenologiczno-hermeneutyczny.

To bogactwo pozwolito autorowi na pewne skonfrontowanie przedstawionych mo-
deli bioetycznych z pluralizmem etycznym, a w konsekwencji na interesujgce uwagi
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wstepne, ktore sa przydatne w dalszej lekturze rozprawy profesorskiej. Takze jako
swoistg bazg¢ badawcza — w kluczu swojej koncepcji — ks. Kraj ukazal rolg filozofii
w teologii moralnej, gdzie waznym materialem poznawczym jest m.in. encyklika
Fides et ratio Jana Pawta Il o relacjach migdzy wiarg a rozumem.

Kolejny rozdzial prezentuje rolg rozumu w moralnosci, analizujac przyktad kon-
cepcji Davida Hume’a, Arystotelesa i $w. Tomasza z Akwinu (s. 61-104). To pytania
o strukture dziatania moralnego, a w nim o pierwotne sumienie, sylogizm i rozum
praktyczny. Te rzeczywistosci si¢ wzajemnie przenikaja, zwlaszcza kiedy analizuje
si¢ rézne koncepcje teoretyczne, a jeszcze bardziej w codziennosci, w wyborach mo-
ralnych i ich realizacji przez konkretna osobg. Trzeba pamigtac, ze wiedza o Swiecie,
w ktorym zyjemy, ma i musi mie¢ jaki§ wplyw na nasze decyzje moralne, przypomina
autor. Natomiast rozum teoretyczny uczestniczy w konstrukcji przestanki mniejsze;j
sylogizmu. Jest tutaj takze miejsce dla cnoét moralnych. Ostatecznie autor stawia
pytanie, co decyduje o wyborze moralnym: rozum praktyczny czy teoretyczny?

Rozdziat trzeci studium ks. dr. hab. Tomasza Kraja zestawia tematyke rozumu
teoretycznego z prawda rzeczy (s. 105-126). Majac na wzgledzie realizowang kon-
cepcje, wskazano na zagadnienie formy oraz jej znaczenie i sens. Idac dalej w swych
analizach ryséw wspotczesnosci, autor ukazal znaczenie metafizyki wobec dociekan
nad prawda rzeczy. Przeciez mowa o ludzkich mozliwo$ciach poznawczych wskazuje,
iz obejmuja one takze wymiar metafizyczny rzeczywistosci. Klasyczna metafizyka
zajmuje si¢ poznaniem tego, co odnosi si¢ do natury rzeczy, jej celowosci, sensu i war-
to$ci. Autor oddzielne bada znaczenie samej prawdy rzeczy. To dzigki niej cztowiek
jest w stanie pozna¢ wewnetrzne tresci, polegajace na korelacji rzeczy z umystem.

Szczegdtowym zagadnieniem podjetym w nastepnym rozdziale rozprawy jest
kwestia relacji miedzy ludzkim poznaniem a moralnoscia (s. 127-151). Najpierw
ks. T. Kraj wskazuje na sama rzeczywisto$¢ jako miarg poznania. O prawdziwosci
tego poznania decyduje jego zgodnos¢ z rzeczami. Czlowiek ma mozliwo$¢ poznaé
strong zjawiskowg roznych rzeczy (tym zajmuja si¢ nauki empiryczne), ale jednocze-
$nie dzieki prawdzie rzeczy ich swoistg glebi¢ (tym zajmuje si¢ metafizyka). W kregu
tej tematyki miesci si¢ kwestia ludzkiej wiedzy i dzialania moralnego. W tej sferze
wspotczesnym problemem jest odrzucenie klasycznej metafizyki i epistemologii. Nie
jest to efekt btedow czy niespojnosci, lecz wynika z decyzji o przeniesieniu akcentow
z przedmiotu na podmiot.

Ostatni rozdzial studium ks. T. Kraja prezentuje konsekwencje odrzucenia praw-
dy rzeczy (s. 153—190). Staje tutaj problem metafizyki i ontologii oraz wspotczesny
etyczny wymiar ,,rewolucji” ontologicznej. Centralnym stwierdzeniem zdaje si¢
odrzucenie klasycznej metafizyki i prawdy rzeczy wraz z konsekwencjami teologicz-
nymi. Wchodzi w to miejsce ontologia, ktora jakby chce rzeczy ,,stwarzac¢”, nadajac
zastanym rzeczom i catej rzeczywisto$ci nowy sens, znaczenie, celowos¢ 1 warto$¢.
Kandydat mocno akcentuje uznanie prawa naturalnego za konsekwencj¢ przyjecia
prawdy rzeczy w zyciu moralnym czlowieka. Tymczasem wspotczesnie nastgpuje
rugowanie Boga z zycia i ze §wiata, ktory nas otacza. W ostatnich uwagach wskazano
jeszcze na postep i nowos¢ wobec rzeczywisto$ci moralnej. Nie pominicto tutaj takze
narodzin pluralizmu etycznego oraz ukrytego w nim ateizmu. Catos¢ konczg uwagi
o stosunku chrze$cijanstwa do problemu nihilizmu.
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Omawiane studium zamykaja krotkie zakonczenie (s. 191-195), bibliografia
(s. 197-205) oraz indeks osobowy (s. 207-209).

Oto interesujaca analiza zagadnienia odnoszacego si¢ do pluralizmu etycznego
ze szczegolnym odniesieniem do kwestii wspotczesnej bioetyki. Sam autor zauwaza
we wstepie: ,,Celem opracowania jest spojrzenie na wspotczesny pluralizm etyczny
z perspektywy teologicznej, z wykorzystaniem analiz odwotujacych si¢ do klasycznej
etyki, metafizyki i epistemologii oraz ukazanie pewnych teologicznych konsekwencji
i ich odrzucenie przez filozofi¢ nowozytna” (s. 12).

Problematyka pluralizmu etycznego odgrywa wazng role w zyciu wielu ludzi. Te bar-
dzo dynamiczne kategorie i realne w swych antropologicznych spotkaniach wybrzmiaty
w ksigzce niezwykle tworczo, przynoszac znaczace osiggnigcia badawcze. Ciekawym
dopeieniem i jednoczesnie jakim$ wyjasnieniem tytutu jest podtytut Studium teolo-
gicznomoralne, ktory pokazuje w sposob bardzo przekonujacy ukierunkowanie realizo-
wanych badan naukowych. Zatem jest to dodatkowe doprecyzowanie tytutu rozprawy.

Ksigdz Tomasz Kraj analizuje problematyke moralnych konsekwencji plurali-
zmu dla indywidualnego oraz spotecznego i wspdlnotowego zycia, ktore nosi takze
znamiona antropologiczne. Jednocze$nie jest to niezwykle uwrazliwienie na warto§¢
zycia ludzkiego, niezawezonego tylko do sfery biologicznej czy psychicznej, i god-
nos¢ osobowa czlowieka. Autor w tej refleksji widzi nadal pozytywne miejsce dla
klasycznej metafizyki, ktora generalnie marginalizuje si¢ we wspotczesnej refleks;ji
filozoficzne;j.

Antropologiczny charakter prowadzonej refleksji naukowej nieustannie wskazuje
na znaczenie rozumu teoretycznego i praktycznego w ogladzie prawdy rzeczy, a w tym
rzeczywistosci moralnej. Wiara wzmacnia go i dopetnia tam, gdzie dochodzi on do
kresu swoich mozliwosci poznawczych, ale jednocze$nie w niczym go nie pomniejsza
i nie dyskredytuje. Zdaniem autora waznym zrodtem poznawczym w badaniach nad
pluralizmem etycznym jest nauczanie Kos$ciota katolickiego, zwtaszcza ostatnich
papiezy oraz roznych filozofow i teologow.

Ze studium ks. T. Kraja mozna tatwo wywnioskowac, ze pytania o moralne kon-
sekwencje pluralizmu etycznego we wspotczesnej bioetyce wpisane sa w szeroka
kulturg i tradycj¢, nauczanie i moralng praktyke zycia indywidualnego i spotecznego.
Kontekst wolnosci, liberalizmu, postmodernizmu i wizji wspotczesnego cztowieka
zdaje si¢ zniechgca¢ do zréznicowanych propozycji, a zwlaszcza klasycznej meta-
fizyki. Niekiedy przypominanie przestanek antropologicznych i ich konsekwencji
postrzega si¢ nawet jako atak na wolnos¢ osobistg czy zagrozenie wobec autonomii
ludzkiej, wrecz atak na struktury zycia spotecznego i wspdlnotowego. Funkcjonuja
wspolczesnie rozne koncepcje etyczne, ktore sprowadzaja cztowieka do czysto bio-
logicznych kategorii, podobnych catkowicie do wielu innych istot zyjacych.

Stusznie ks. Tomasz Kraj wskazuje, iz we wspolczesne;j literaturze istniejg niezbyt
liczne opracowania dotyczace pluralizmu etycznego z perspektywy teologicznej, i to
w odniesieniu do kwestii bioetycznych (s. 10). Podobnie niewiele jest prac z odniesie-
niem do klasycznej metafizyki i epistemologii w perspektywie teologicznej. Zwlaszcza
w tym kontek$cie prezentowana monografia jest ciekawa propozycja cato§ciowego
ujecia tematu, obejmujacg i analizujacg tworczo wielo$¢ dostrzeganych aspektow.

Analizujac zataczong bibliografie, nalezy zauwazy¢, iz stanowi ona ciekawy zestaw
stosunkowo szerokiej literatury przedmiotu. Jest sporzadzona z duza starannoscia.
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Brak opisu bibliograficznego przy encyklice Benedykta X VI Deus caritas est. Takze
opis nie wskazuje, z ktorego thumaczenia dokumentu Vaticanum II korzystal autor.

Podstawowg metoda badawcza, ktora zostata wykorzystana do przygotowa-
nia ksigzki, byta krytyczna analiza tekstow, zardwno zrodlowych, jak i literatury
przedmiotu. Wydaje si¢, iz propozycje badawcze stanowily bardzo dobry materiat
wyjsciowy do podjetych badan. Autor prezentuje bardzo szerokie rozeznanie w pi-
$miennictwie, ktore analizuje badawczo interesujacy go temat. Jednoczesnie majac na
wzgledzie osiagnigte wyniki, mozna wyrazi¢ nadzieje, ze publikacja bedzie potrakto-
wana jako ciekawe zaproszenie do dalszej dyskusji nad moralnymi konsekwencjami,
tak teologicznymi, jak i filozoficznymi, pluralizmu etycznego w szerokim bogactwie
jego koncepcji.

Rozprawa ks. Tomasza Kraja jest oryginalnym i tworczym studium badawczym.
Nacechowana jest duzg systematyka poznawcza. Jest to bardzo interesujace, sys-
tematyczne i poglgbione studium naukowo-badawcze, ktore stanowi wazny wktad
w szerokg debate o pluralizmie etycznym w szerszej perspektywie wspotczesnej
problematyki bioetycznej oraz jeszcze szerzej — kultury. Prezentowana monografia
stanowi owoc dotychczasowego dorobku naukowego ks. dr. hab. T. Kraja.

Po lekturze prezentowanego dzieta otwarta pozostaje nadzieja wyrazona w ostat-
nim zdaniu wstepu: ,,Jesli lektura niniejszego studium przyczyni si¢ do zrozumie-
nia przedstawionych w nim przyczyn pluralizmu etycznego oraz do ukazania jego
praktycznych konsekwencji, zwlaszcza w kontekscie wymagan moralnych, wobec
ktoérych czuje sig¢ zobowiazany dzisiejszy (nie tylko polski) katolik, a takze dostrzec
pewne argumenty, czynigce wiar¢ bardziej rozumng, to wydaje si¢, ze spelni ono
zadanie, jakie postawil mu autor” (s. 16). Trzeba przyznaé, iz jest to oczekiwanie
bardzo ambitne!

Omawiana ksigzka ks. prof. T. Kraja jest jedna z prob namyshu nad pluralizmem
etycznym, porusza zatem wazne i aktualne zagadnienie obecne we wspdtczesnym
swiecie, cho¢ swymi korzeniami siggajace przesztosci. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze
krytyka i odrzucanie jednego z przejawow i osiagnig¢ mysli ludzkiej, zwlaszcza $w.
Tomasza z Akwinu, wynika z przestanek ideologicznych, wrecz groteskowych. Wra-
ca sie bowiem do implantowanej negatywnej opinii o Sredniowieczu. Jest to ciggle
obecny stereotyp oparty na braku dobrej woli i obiektywizmu naukowego.

Prezentowana propozycja badawcza ks. T. Kraja jest interesujacym i dojrzatym
dos$wiadczeniem badawczym skoncentrowanym na pluralizmie etycznym, bogac-
twie jego wielorakich odston oraz aspektow moralnych wraz z ich konsekwencjami
w codziennych realiach zycia indywidualnego i spotecznego. Autor umiejetnie kon-
frontuje szeroka bazg filozoficzna i teologiczna wielu nurtéw i pogladéw wpisanych
w prowadzone badania. Proponowane syntetyczne studium réznych propozycji od-
noszacych si¢ do bioetyki prezentuje glgbsze jej poznanie w wymiarze merytorycz-
nym i historycznym. Jest to bardzo dobre przeprowadzenie i usystematyzowanie
szerokich studiow w tej szczegotowej materii, zwlaszcza w kontekscie filozoficznym
i teologicznym.
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