Martin Aurell, Chrzescijanie przeciwko krucjatom. XII-XIII wiek,
przekt. J. Nowakowska, Wydawnictwo Astra: Krakow 2021, ss. 440
[recenzja].

Chrzescijanstwo, zgodnie z or¢dziem zadanym przez Jezusa Chrystusa podczas
wniebowstapienia, podjeto wyzwanie: ,,IdZzcie wigc i nauczajcie wszystkie narody”
(Mt 28,19). To wyzwanie jest jedng z zasadniczych przestanek wielorakiej aktywnosci
ewangelizacyjnej chrzeScijan w §wiecie, od poczatku istnienia az po dzien dzisiejszy.
Zreszta misyjnosc¢ jest wyrazem tozsamosci Kosciota i wiernosci Ewangelii.

To wielkie zadanie, jednak jest na przestrzeni wiekéw nieustannie na nowo od-
krywane i interpretowane. Niemniej nie traci ciagle swej zasadniczej $wiezo$ci i ak-
tualnos$ci. Historia misji jest niezwykle bogata i pouczajgca. Perspektywa dzis stawia
jednak takze dalsze pytania o przesztosc, tak blizsza, jak i dalszg historycznie.

Te pytania o przesztos¢ dotycza roznych okresoéw, wydarzen czy poszczegdlnych
faktow oraz 0sob czy srodowisk. Nie ulega watpliwosci, iz jednym z takich feno-
mendw ewangelizacyjnych byly wydarzenia w Ziemi Swigtej w XII i XIII wieku.
Odnosza si¢ one szczegdlnie do wypraw Europy chrzescijanskiej ku ziemi Jezusa
Chrystusa, a wigc do tzw. krucjat czy wpraw krzyzowych.

Autor prezentowanego studium jest cenionym historykiem i mediewistg, pracow-
nikiem naukowym Université de Poiters, Université Panthéon-Sorbonne, Université
de Rouen Normandie. Jest redaktorem naczelnym periodyku ,,Cahiers de civilisation
médiévale”. Autor wielu publikacji i artykutow naukowych poswieconych czasom
$redniowiecza, m.in. ,,Chevaliere et christianisme aux XIle et XIlle si¢cles” (2011),
»Aliénor d’Aquitaine” (2020), ,,Excalibur, Durendal, Joyeuse: la force de 1‘époée”
(2021).

Ksiazke otwiera spis tresci (s. 5—6). Natomiast tre§ciowo prezentuje ja dos¢ ob-
szerny wstep (s. 7-14). Z kolei samo zasadnicze studium podzielono na cztery zwarte
czgsci, a te z kolei na szczegdlowe paragrafy o ciaglej numeracji, ktorych jest w sumie
trzynascie.

Cze$¢ pierwsza nosi tytul wyrazony w formie pytania: ,,Swigta wojna czy chrze-
$cijanska wojna?” (s. 15—-118). Autor omawia rzezie podczas pierwszej krucjaty
w latach 1096—-1099. Jednoczesnie wskazano na inicjatywy na rzecz pokoju, ktore
jednak wowczas byly raczej gtosami wolajacymi na pustyni. Wymownym znakiem
jest kleska drugiej wyprawy krzyzowej z lat 1147—1148. Jawig si¢ tutaj pytania, ktore
autor formutuje w postaci indykatywne;j: ,,Na skutek naszych grzechéw”. W tej czgsci
wskazano jeszcze temat ,, Templariusze — nieokietznana hybryda”.

,Bezskuteczne proby odzyskania Jerozolimy” to tytut drugiej czesci studium
francuskiego mediewisty (s. 119-212). Wskazano najpierw na zmienne losy trze-
ciej wyprawy krzyzowej. Analizie poddano doktryne Radulfusa Nigera i otoczenia
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Tomasza Becketa. Zaczyna si¢ wowczas jawic zjawisko przewagi stowa nad mieczem,
jak to okresla autor. Wymowny jest tytut dziewiatego paragrafu: ,,Fikcja literacka
i zrehabilitowany «poganiny”.

W czgsci trzeciej Martin Aurell podejmuje temat ,,Zdrada krucjatowych ideatow”
(s.213-316). Szczegolnie waznym momentem tego procesu byto zdobycie Konstanty-
nopola w 1284 roku i tego konsekwencje. Dochodzi tutaj nowe zjawisko, a mianowicie
krucjaty przeciwko albigensom. Jeden z kolejnych paragraféw autor okresla tytutem
,,Antyklerykalizm i herezja”. Jednostkowym tematem jest analiza walki teokratycz-
nych paplezy z antychrystem Fryderykiem II w latach 1198-1258. Cze$¢ t¢ zamykaja
uwagi o §wietej wojnie przeciwko gibelinom i Katalonczykom w latach 1258—1382.

Czes¢ czwarta opatrzona zostata tytutem ,,Koniec panstwa tacinskiego w Ziemi
Swietej” (s. 317-369). Szczegdlnie znaczacym momentem byta kleska Ludwika IX
Swigtego. Wplyw na dalszy bieg miat papiez Grzegorz X i obrady soboru lyonskie-
go II w roku 1274. Calo$¢ prowadzonych analiz badawczych konczy przywolanie
upadku Akki. Brak krucjatowych perspektyw po 1291 roku.

Od strony tresciowej zamieszczono jeszcze bardzo krotkie podsumowanie
(s. 370-378). Waznym elementem ksiazki sa liczne dodane materiaiy ,»Podzigko-
wania” (s. 379), ,,Przypisy” (s. 380-404), , Materiaty zrodtowe i bibliograficzne”
(s. 405-408), ,,Skroty” (s. 409), ,,Zrodta” (s. 410-424), , Bibliografia” (s. 425-432)
i,Indeks” (s. 433—440)

Oto ukazata si¢ jeszcze jedna proba bardziej kompleksowego spOJrzenla na wy-
prawy krzyzowe od strony ich krytyki, reinterpretacji czy wyrdzniaj qcych si¢ roznych
watpliwosci oraz pytan. Hasto Deus lo vult — ,,Bég tak chce” stato si¢ w znacznym
stopniu zaczynem wielkiego fenomenu, nie tylko religijnego, ale i spotecznego, po-
litycznego i kulturowego oraz ekonomicznego i naukowego. Uruchomiony zostat
pewien proces, zjawisko, dzieto, wydarzenie, ktore nie zawsze udawato si¢ objac
pewna kontrolg czy nadzorem, nawet w szczegotowych przejawach.

Wydaje sig, ze uzyte i wyakcentowane w tytule ksigzki stowo ,,przeciwko” nie
przystaje w petni do prowadzonych analiz i osiagnigtych wynikéw badawczych. By¢
moze jest to raczej pewna sugestia badawcza czy oczekiwanie. Oczywiscie nie ulega
watpliwosci, ze byly tez takie srodowiska czy osrodki, a takze teologowie, wladcy
czy dziejopisarze, ale ich oddzwigk spoleczny, religijny czy polityczny wowczas
byt w praktyce niewielki. Stuszna jest zatem uwaga M. Aurella, ze krucjaty ,,cho¢
cieszyly si¢ szeroka akceptacja spoteczng, zawsze pojawiali si¢ ludzie gotowi je pod-
wazy¢” (s. 378). Z kart ksigzki wynika, iz pozwalali sobie na t¢ krytyke bez obawy
o konsekwencje prawne czy zyciowe z racji gloszonych pogladow. Wydaje sig, ze
warto i1 dzi$ postuchac ich glosu, by uzyska¢ pehiejszy obraz wypraw krzyzowych,
rozpatrywanych w jak najszerszym kontekscie.

Stusznie zauwaza autor: ,,Krzyzowcy odniesli niewatpliwie kilka wspaniatych
zwycigstw. Najczesciej jednak do§wiadczali goryczy porazki. W 1291 roku §wiat
chrzescijanski dotkliwie odczut upadek Akki, ostatniego bastionu tacinnikow w Ziemi
Swietej” (s. 14). Nie ulega bowiem watpliwosci, iz zasadniczy cel militarny wypraw
nie zostat osiggnigty, a wrecz uksztattowaty si¢ pewne zupetie nowe linie 1 priory-
tety europejskiego spojrzenia na Bliski Wschdd, a szczegdlnie Jerozolimg. Z trudem
przychodzita, a nast¢pnie przyjmowana byta ta realistyczna rzeczywisto$¢ potegi
islamu i jego licznych sprzymierzencow, zwlaszcza politycznych.
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Autorowi nie zawsze tatwo przychodzi dokonywac¢ bardziej poglebionych analiz
psychologicznych, religijnych czy spolecznych obu stron wypraw, chodzi nie tylko
o0 bezposrednich uczestnikdw na terenach prowadzonych walk. Wydaje sig¢, ze takze
same uwagi natury historiograficznej — stosunkowo liczne — sg niewystarczajace
i do$¢ mechaniczne. Co wigcej, mogg stwarzac¢ niebezpieczenstwo ksztattowania
wypaczonego czy jednostronnego obrazu catej rzeczywistosci. Zreszta, Martin Aurell
czesto patrzy na nig przez wspotczesne okulary, co jest powaznym btedem i wrecz
uniemozliwia obiektywizm badawczy. Te stosowane za$ zasady sg juz w znacznym
stopniu znane z jego wczesniejszych publikacji.

Wyprawy krzyzowe i szeroka debata nad nimi staty si¢ waznym elementem reflek-
sji chrzescijanstwa nad dzielami ewangelizacyjnymi czy reewangelizacyjnymi, nie
tylko w tamtych wiekach, a wigc i okoliczno$ciach. Byta to dalekosiezna szansa na
poglebienie namystu nad poprawnym odczytaniem or¢dzia Ewangelii, jak si¢ wydaje,
nie do konca wykorzystana. Oczywiscie mozna pytac, czy do takiego namystu byt
potrzebny az tak dramatyczny kontekst wypraw.

Swoistg weryfikacj¢ tych doswiadczen oraz refleksji przyniosty zwlaszcza czasy
wielkich odkry¢ geograficznych i zwigzanych z nimi ekspansji ewangelizacyjnych
w Nowym Swiecie. Dobrze, ze cho¢ schematycznie wskazuje na to takze sam autor
w koncowym podsumowaniu (s. 377-378). Jednak takie tylko wyrywkowe, wrecz
hastowe, o zabarwieniu ideologicznym sygnaty czy uogo6lnienia mogg budzi¢ pewne
watpliwo$ci odno$nie do formutowanych opinii.

Swoistym stowem czy hastem ksigzki Martina Aurella jest ,,$wigta wojna”. Za-
pewne dlatego juz we wstepnie wskazuje on: ,,Krytyczne spojrzenie na koncepcje
swigtej wojny cho¢ zaniedbane przez wspotczesng historiografie, jest bardzo poucza-
jace. Ten martwy punkt badan historiograficznych wpisuje si¢ oczywiscie w kontekst
szczeg6lnych relacji $wiata europejskiego z islamem, Arabami i Turkami. Rzuca
$wiatlo na pacyfistyczny nurt, ktory — zar6wno w przesztosci, jak i dzi§ — wyznacza
sposob rozwigzywania konfliktow” (s. 14). Chyba nie do konca mozna si¢ zgodzié
z taka opinig. Termin ten ma odniesienia nie tylko w stosunku do ludéw zamieszkuja-
cych Bliski Wschodu, ale dzi$ obejmuje caty §wiat, chocby w kontekscie terroryzmu
islamskiego i totalitarnych panstw wywodzacych si¢ z tego nurtu religijnego, zdecy-
dowanie o zabarwieniu ideologicznym. Takie konotacje nadaja temu historycznemu
pozaislamskiemu terminowi btgdne i jednostronne zastosowanie oraz interpretacje.

Kierowanie debaty ku pacyfizmowi nie jest proba wniknigcia w zastosowanie
terminu ,,Swigta wojna” w islamie. Jest swoistg ucieczkg i unikaniem debaty wobec
dramatycznego problemu i jego praktyki, szczegdlnie w kontekscie tego, co kreu-
je w wielu krajach wspotczesny islam. Odszedt on od pierwowzoru znaczeniowe-
go tego terminu, zwlaszcza w matych wspolnotach, i nadat mu charakter bardziej
ideologiczny i polityczny, dodatkowo wzmocniony elementami religijnymi, wrecz
ksenofobicznymi.

Zdecydowanie sptycone jest twierdzenie autora: ,,Z biblijnej perspektywy nad
historig czuwa Bog, ktory «zaspokaja» (takie jest znaczenie stowa «opatrzno$c»)
duchowe potrzeby Kosciota poprzez przeciwnosci losu i nieszczegscia” (s. 374). To
uleganie ideologicznym wyobrazeniom rozumienia opatrzno$ci Bozej (providentia).
Dalekie jest ono od jego sensu religijnego, tylko w takim bowiem wystepuje na kartach
Biblii i nie mozna mu bezposrednio przypisa¢ konotacji §wieckich. W opatrznosci
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Bozej nad $wiatem przejawia si¢ nie tylko madros¢ Boga, lecz przede wszystkim
Jego mito$¢ i dobro¢. Oto wszechmadry, kochajacy wszystkich 1 wszystko, a takze
pociagajacy Bog kieruje naturg i dziejami §wiata oraz biegiem zycia poszczegodlnych
ludzi (por. Mt 6,25-34; 10,29-31).

Nie mozna w tym kontekscie dostrzec takze pewnych oznak takich ideologii
pacyfistycznych w stosunku do niektorych nurtéw prawostawnych, a w mniejszym
stopniu i ewangelickich. Zaangazowanie w konflikty wojenne, polityczne, religijne
czy etniczne mozna $ledzi¢ takze wspoltczesnie, chocby ostatnio Cerkiew prawostawna
moskiewska, a zwlaszcza patriarcha Cyryl. Zatem idee pacyfistyczne autora sa nadal
tylko teoretycznym, a zwlaszcza praktycznym zyczeniem. Zresztg takie ideowe nurty
prowadzonych refleksji sg do§¢ czgsto obecne na kartach prezentowanej publikacji.
Nie przydaje to jej powagi i oczekiwanego surowego refleksu naukowego.

Waznym uzupehieniem dla czytelnika sa przypisy i uwagi wprowadzone przez
tlumacza czy redaktora. To dobre uzupekienia, czasem dopowiedzenia. Interesujgcy
jest zestaw bibliograficzny, ktory swiadczy o stosunkowo szerokim zainteresowaniu
$wiatowym ta problematykg. Uderza jednak w nim brak wielu pozycji, ktore takze
w przektadzie na jezyk polski opublikowato krakowskie Wydawnictwo Astra. Dobra
1 oczekiwang pomoca w lekturze jest indeks osobowy. Jednak zabrakto np. konsekwen-
cji w stosowaniu opisu ,,swiety””: Grzegorz I Wielki (s. 436), Jan Pawel II (s. 437).

Po wczesniejszych pracach odnoszacych si¢ bezposrednio do prezentowanego
zagadnienia, a omowionych specjalnie w dziale ,,Materiaty zrodtowe i bibliograficz-
ne” (s. 405-408), nalezy przyjac z szacunkiem t¢ nowg probe refleksji francuskiego
historyka i mediewisty. Dodaje ona pewne nowe elementy, uwzgledniajgce nowsze
szczegdtowe badania, i systematyzuje wyprawy krzyzowe, zwlaszcza w formie chro-
nologiczne;.

Prezentowana ksiazka w pewnym sensie wpisuje si¢ niestety w historiografie
marksistowska i liberalng, interpretujacg krucjaty jako przejaw fanatyzmu religijne-
go i zacofania umystowego ludzi §redniowiecza. Jest to narracja, ktora jakby wrecz
automatycznie ma by¢ jedynym stusznym torem interpretacyjnym prezentowanych
zjawisk 1 wydarzen. Takie uproszczenie jest oczywiscie wygodne, ale dalekie od
prawdy, wrecz falszywe 1 bledne. Wigcej — szkodliwe dla samej wizji wypraw krzy-
zowych i ich znaczenia dla dalszych dziejoéw Europy, a moze nawet i §wiata.

Dobrze, ze historycy dostrzegajg ztozono$¢ krucjat, takze w tym, co bylto ich
krytyka czy ocena. Potrzebny jest takze taki namyst dla jeszcze pelniejszego ich
ukazania oraz zrozumienia. Winny takze one jako historia by¢ dobrymi nauczyciel-
kami terazniejszo$ci. Trzeba jednak wykazywaé w tym znaczng roztropnosc¢, tatwo
bowiem mozna ulec ideologicznym interpretacjom.
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