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Ojciec Stephen Pisano SJ, zmarty w roku 2019, specjalista w zakresie krytyki
tekstualnej 1 egzegezy Starego Testamentu, od 1982 roku wyktadowca w Pontifi-
cium Institutum Biblicum (a w latach 2002-2008 rektor tej uczelni), podczas wy-
ktadu zatytutowanego ,,Saul, Dawid i monarchia (1 Sm 16-31)”, prowadzonego dla
studentow PIB w pierwszym semestrze 2004/2005, komentujac krotko 1 Sm 16,7,
powiedzial, ze zazwyczaj stowa la‘€nayim i lallebab traktowane sa jako dopetnienie
blizsze czasownika patrzec', ale opierajac si¢ na tekscie analogicznym Ez 12,12:
,,aby nie zobaczy¢ kraju [la‘ayin] okiem/za pomocg oka” (LXX: 6¢pBoiud), mozna
pomysle¢ o nastepujacym tlumaczeniu: ,,cztowiek patrzy oczami, a Pan patrzy sercem”
(czyli z pelng wiedza dotyczaca tego, na co patrzy). Jesli czyta si¢ w ten sposob, nie
podkresla sie tego, ze serce Dawida charakteryzowato si¢ czyms wyjatkowym, ale
ktadzie si¢ akcent raczej na fakt, ze Pan wybiera (na krola) tego, kogo sam zechce?.
Wydaje si¢, ze ma to sens, zwlaszcza w kontekscie osoby Saula niewybranego na
wladce Izraela z woli Bozej, lecz pod naciskiem Iudzi (1 Sm 8,5-9). Przy najblizszej
sposobnosci, jaka byto samodzielne ztozenie ofiary przez krola (bez poczekania na
Samuela — 1 Sm 13,8-15), a juz zwlaszcza niepostuszenstwo Saula w kwestii po-
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' Por. CEI ,,l’'uomo vede I’apparenza, ma il Signore vede il cuore” oraz np. Biblia Tysigclecia,
wyd. V: , cztowiek widzi to, co dostepne dla oczu, a Pan widzi serce”.

2 Por. S. Pisano, Saul, Davide e monarchia (1 Samuele 16-31), dispense per gli studenti; 1° se-
mestre 2004-2005 (mps), Rzym 2004, s. 9. Tlumaczenie wiasne, lekko modyfikujace tekst oryginal-
ny zaczerpniety ze studenckiego skryptu.
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traktowania amalekickiego krola Agaga i bydta jego ludu (1 Sm 15,3.7-9), Pan Bég
stowami proroka odrzucit monarche (1 Sm 13,14; 15,23b.28c; por. 28,17)%. Moze
wiec dlatego 1 Sm 16,7 mialby podkresla¢ Bozg inicjatywe i kryteria, jakimi kieruje
si¢ Jahwe w wyborze nowego krola?

Rodzi si¢ jednak pytanie' dlaczego ta interpretacja nie jest powszechnie znana?
Praktycznie mato kto o niej w ogole styszal. Ponadto dlaczego tak liczne (czy wreez
wszystkie?) przektady Pisma Swictego podaja takie ttumaczenie 1 Sm 16,7, w ktorym
podkreslana jest jednak jakas szczegolna wlasciwosé serca Dawida, a nie odnosi sig¢
tych stow do serca Boga? Moze wigc o. Pisano si¢ mylil?

Celem niniejszego studium bedzie zastanowienie si¢, czy rzeczywiscie hebrajski
przyimek 1° mozna uznaé za partykule (particle preposition) przybierajaca funkcje
instrumentalis, a nie — jak to jest zwykle czynione — jako obiectivus (ang. introducing
object). Czyli, uyjmujac to w kategorlach gramatyki jezyka polskiego, chodzi o prze-
prowadzenie badania i upewnienie si¢, ze rzeczowniki oczy oraz serce, zw1qzane z he-
brajskim przyimkiem ¢, mogg sta¢ (czy wrecz stojg) w narzedniku, a nie w bierniku.
A zatem czy w 1 Sm 16,7 jest mowa o ,,patrzeniu na oczy” (wzglednie: ,,na to, co
widoczne dla oczu”) i ,,na serce [Dawida]”, czy tez jest tu mowa o ,,patrzeniu oczami
[ludzi] i sercem [Boga]”? A moze — jeéli jest to dopuszczalne — o jednym i drugim?
Z pomocg przyjdzie zdefiniowanie pojec takich jak serce, oko/to, co widoczne dla
oczu/to, co zewnetrzne/twarz, a takze zapoznanie si¢ z szerokim spektrum znacze-
niowym przyimka I° oraz omowienie kwestii dopehienia blizszego czasownika ra’a".
Przedstawione beda wszystkie wystapienia wyrazen: 1° + oko/oczy oraz 1° + serce
w Biblii hebrajskiej i okreslone zostang funkcje, jakie petni w nich badany przyimek.
Ponadto zostang zaprezentowane liczne thumaczenia 1 Sm 16,7, a takze nastepujace
teksty: 1 Sm 13,14; 2 Sm 7,21 (por. 1 Sm 2,35; Jr 3,15) oraz Dz 13,22 jako bardzo
przydatne do rozwiazania problemu badawczego. Moze si¢ okaza¢, ze powszechnie
utarty poglad o patrzeniu na serce Dawida bedzie wymagal korekty Iub Ze co najmniej
czytelnik Pisma Swietego zostanie zaproszony do poszerzenia horyzontow swojego
myélenia, gdy bedzie interpretowal 1 Sm 16,7.

1. NAMASZCZENIE DAWIDA W BETLEJEM (1 SM 16,1-13)

Werset 7 i cala perykopa 1 Sm 16,1-13, stanowigca jego kontekst, sag wazne nie
tylko ze wzgledu na intrygujacy problem natury filologicznej (i w konsekwencji

3 Komentujac pierwsze zdarzenie: ,,[p]od pewnym wzgledem moze si¢ wydawac, ze Samuel
jest nierozsadny: nie dotrzymat ustanowionego przez siebie terminu; Saul odczekat czas wyznaczo-
ny i dziatat z naglacej konieczno$ci. Z punktu widzenia kregéw prorockich, postuszenstwo stowu
Jahwe ma jednak absolutne pierwszenstwo i przewaza nad innymi czynnikami” (A.E. Campbell,
J.W. Flanagan, Pierwsza i Druga Ksigga Samuela, w: Katolicki komentarz biblijny, red. R.E. Brown,
J.A. Fitzmyer, R.E. Murphy [W. Chrostowski], Warszawa 2001, s. 249).

4 Por. F.J. Stendebach, ‘Ayin, w: Grande Lessico dell’Antico Testamento, t. 6, red. G.J. Botter-
weck, H. Ringgren, H.J. Fabry, Brescia 2006, kol. 642: ,,In / Sam. 16,7 I’occhio ricorre [...] come
oggetto della conoscenza: 1’'uomo guarda agli occhi, si ferma all’aspetto, ma Jhwh scruta il cuore”;
H. Hagan, The Battle Narrative of David and Saul. A literary Study of 1 Sam 13 — 2 Sam 8 and its
Genre in the Ancient Near East, Saint Meinrad 2010, s. 106: ,,... man sees the eyes [...]; but the Lord
sees [...] the heart (16:7)” (emfazy nasze).
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teologicznej), lecz takze z racji opowiadania o samym poczatku historii zwigzanej
z krélem Dawidem. Wprawdzie jego imi¢ pojawia si¢ juz wezesniej w Pismie Swig-
tym — wczesniej z punktu widzenia kanonicznego porzadku ksigg biblijnych (por.
Rt 4,17.22) — a takze zostal on enigmatycznie zapowiedziany przez proroka Samuela,
gdy krol Saul ustyszat cierpkie stowa o odrzuceniu go przez Boga (1 Sm 13,14), to
jednak w $cistym tego stowa znaczeniu wtasnie w 1 Sm 16 po raz pierwszy wystepuje
mtodzieniec (w. 11) o imieniu Dawid (w. 13). Jego historia rozpoczyna si¢ niespo-
dzianie i uroczysScie: w obecnosci ojca i braci, z ktorych zaden nie zostal wybrany
mimo posiadania wyjatkowych walorow fizycznych (co mogto wprowadzi¢ w blad
nawet samego proroka)’, zostaje namaszczony przez Samuela. Od razu tez zaczyna
oddziatywa¢ na Dawida Duch Bozy (1 Sm 16,13)°.

5 H. Hagan, The Battle Narrative, s. 107: ,the text suggests that Samuel mistakes Jesse’s eldest
for a new Saul whom the Lord rejects”.

¢ H. Hagan, The Battle Narrative, s. 107: [ T]he spirit of the Lord upon David [...] [is] a sign
of divine commission to the charismatic hero”. Perykopa 1 Sm 16,1-13 napotyka jednak pewne
trudnosci. ,, Ten epizod wywodzi si¢ — by¢ moze — z tradycji profetycznej i pozostaje bez zwiazku
z dalszym ciagiem historii Dawida. Zostanie on namaszczony na kréla w Hebronie przez ludzi
z Judy (2 Sm 2,4), a nastgpnie przez starszych Izraela (2 Sm 5,3), natomiast namaszczenia tutaj
zrelacjonowanego nie wspomni si¢ juz nigdzie wigcej: wedtug 1 Sm 17,28, a wbrew 16,13 nic
o nim nie wie Eliab. Jak rozdz. 9 w przypadku Saula, tak ta opowie$¢ stuzy za wprowadzenie do
Dawida historii «wstapienia na tron»” (Biblia Jerozolimska, komentarz do 1 Sm 16,1-13). Podob-
nie twierdzi J. Lach, Walka Dawida z Goliatem (1 Sm 17,1-18,5), ,,Ruch Biblijny i Teologiczny”
17/5 (1964), s. 281: ,,Jesli zwrocimy uwage na 1 Sm 17,12-32.55-18,5, gdzie czytamy wiadomosci
o rodzinie Dawida, o tym, jakie imi¢ nosil jego ojciec, trzej najblizsi jego bracia, mimo, ze dopiero
co dowiedzielismy si¢ o tym poprzednio (16,1-12.18-23), kwestia literacka [...] wydaje si¢ jeszcze
bardziej trudna do zrozumienia”; R. North, David s Rise: Sacral, Military, or Psychiatric?, ,,Bibli-
ca” 63/4(1982), s. 529: ,,... specific problem [...] the Samuel narrative gives two versions of David’s
rise: one presumably being the «prophetic tradition» (... 1 Sam 16,1-13); the other at least partly
in 17,1-31 [...] [T]he Redactor [...] must have inserted such passages as are incompatible with the
flankling J and E material” i J. Lemanski, Dawid i Goliat, czyli spor o to, jaki obraz Dawida prezen-
tuje 1 Sm 17,1-18,5, ,,Roczniki Biblijne” 57/2(2010), s. 77-78: ,,Ostatni redaktor «historii wejcia
Dawida na tron» [czyli m.in. 1 Sm 16—18] zdawat sobie niewatpliwie sprawg, ze tworzy kompilacje
odzwierciedlajaca wiele roznych problemoéw natury logicznej, bogata w niekonsekwencje i licz-
ne, rozpoznawalne juz nawet przy powierzchownej lekturze, sprzecznosci. Jezeli uwzgledniajac to
wszystko, mimo to zdecydowatl si¢ zachowac¢ znane sobie wersje o zaistnieniu Dawida w otoczeniu
Saula, oznacza to, ze mial na celu przekazanie za pomoca kazdej z nich jakiego$ waznego przestania
teologicznego”. Inaczej natomiast utrzymuje H.P. Smith, 4 Critical and Exegetical Commentary on
the Books of Samuel, Edinburgh 1951, s. 143: ,,The tendency of the critics has been to make the sec-
tion a late insertion. But the several things indicate that it is the direct continuation of the preceding
narrative [...] From the point of view of chapter 15, there is everything to make this section the na-
tural continuation of that”. Gdy za$ dyskutuje si¢ autorstwo wspomnianej w tekscie gtownym Ksiegi
Rut, wskazywany jest prorok Samuel jako jej tworca. Na watpliwosci w tej kwestii — i przy okazji
potwierdzajac wiarygodnos$¢ sceny namaszczenia Dawida w Betlejem — odpowiada J. Jackson, The
One Who Returned: A Retrospective and Prospective Reading of Ruth, ,,Journal of the Evangelical
Theological Society” 63/3(2020), s. 437: ,,Samuel did indeed die before David was crowned king of
Israel, but it was Samuel who prophetically anointed David to become the future monarch (1 Sam
16:1-13). This means that Samuel would have known about David’s reign, though he did not live to
see it fulfilled”.
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O roli tego krola, ktory dopiero pdzniej zasigdzie na tronie’, nie trzeba mowic. To
on spacyfikowat o$cienne kraje i zjednoczyt podzielony nar6d. To on zdobyt trudna
do pokonania Jerozolime i uczynit z niej stolice panstwa (2 Sm 5). To on wreszcie
potozyt podwaliny pod budowe $wigtyni (1 Krn 22-29). Jemu i jego potomkom
Pan Bog obiecat przez proroka Natana tron trwajacy na wieki (2 Sm 7). Dynastia
Dawidowa rzeczywiscie krolowata dos¢ dtugo (do przesiedlenia babilonskiego, ok.
400 lat), ale proroctwo dotyczyto mesjanskiego potomka, jakim stat si¢ Jezus z Na-
zaretu. Genealogia §w. Jozefa, ktory zaadoptowal i tym samym legitymizowat Syna
Bozego/Syna Czlowieczego, zrodzonego przez jego Malzonke Maryje, ma wsrdd
przodkéw takie postaci, jak Abraham, Izaak, Jakub... krolowie Dawid i Salomon...
Obietnice Boze dane Dawidowi siegaty zatem duzo dalej: dotyczyty czegos$ wiecej
niz tylko zapewnienia krolewskim potomkom ciggtosci korony i trwatosci panstwa.

Wracajac do meritum, czyli intrygujacej sceny namaszczenia Dawida, rodzacej
pytanie o kryterium wyboru tego mtodzienca na kréla, zauwazamy — zarysowang
we wstepie artykutu — niejednoznaczno$¢ w rozumieniu 1 Sm 16,7. Pytanie dotyczy
owego serca, a konkretnie kwestii, do kogo ono przynalezy: do Pana Boga czy do
Dawida. Czy Pan Bog widzi serce Dawida, czy tez patrzy na mlodego pasterza swoim
wlasnym sercem? I co wlasciwie oznacza wyrazenie ,,patrze¢ na serce” lub ,,patrzeé
sercem”? Czym rdznig si¢ te czynnosci?

2. WERSET 1 SM 16,7 W ROZNYCH PRZEKLADACH BIBLIJNYCH

Zanim zostanie podjeta analiza powtarzanych tu czesto sformutowan, warto za-
poznaé si¢ z najpopularniejszymi przektadami Pisma Swietego zawierajacymi thima-
czenie hebrajskiej wersji 1 Sm 16,7 (czyli z Tekstu Masoreckiego®). Ponizsza tabela
przytacza obecne w nich brzmienie zakonczenia tego wersetu.

PRZEKY.ADY (polskie i obcojezyczne; TLUMACZENIE zakonczenia wersetu
wyjasnienie skrétéw w Bibliografii) 1Sm 16,7
LXX (Septuaginta) - . 0VOpoTOC SyeTON Eig TPdoOTOV? 6 3¢ O£0C

Syetat ig kapdiov”

(dost. ,,cztowiek bedzie patrzyt na twarz/
wyglad/osobe, za$ Bog bedzie patrzyt na
serce”

7 Wpierw, po zwycigskiej walce z Goliatem (1 Sm 17), bedzie mial liczne perypetie, w tym
dziatania Saula nawet zagrazajace zyciu Dawida (1 Sm 18-31).

8 TM zawarty jest cho¢by w BHS, czyli: K. Elliger, W. Rudolph (red.), Biblia Hebraica Stutt-
gartensia, Stuttgart 1997.

> R. Popowski, Ilpdowmov, w: Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamentu. Wydanie
z pelng lokalizacjq greckich hasel, kluczem polsko-greckim oraz indeksem form czasownikowych,
Warszawa 1995, s. 535: ,twarz, oblicze, wyraz twarzy, wyglad, powierzchowno$¢, powierzchnia,
osoba”. Podobnie J. Lust, E. Eynikiel, K. Hauspie [red.]), ,,/JIpdowmov”, w: A Greek-English Lexicon
of the Septuagint, tom 2: K—Q, Stuttgart 1992, s. 406-407.
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Septuaginta (polskie thumaczenie ,.Czlowiek patrzy na wyglad zewnetrzny, a Bog
R. Popowskiego) patrzy na serce”
Vulgata ,-.. homo enim videt ea quae parent Dominus

autem intuetur cor”

Biblia Wujka ... bo cztowiek widzi, co si¢ pokazuje, a Pan
patrzy na serce”

Biblia Brytyjska ,-.. Czlowiek patrzy na to, co jest przed
oczyma, ale Pan patrzy na serce”

Biblia Swiadkow Jehowy . gdyz cztowiek widzi to, co si¢ jawi oczom,
lecz Jehowa widzi, jakie jest serce”

Biblia Poznanska ,- .. cztowiek patrzy na wyglad a Jahwe widzi
serce”

Biblia Warszawsko-Praska ... Czlowiek patrzy na wyglad, Jahwe czyta
w sercu”

Biblia Tysiaclecia wyd. -V I—.,,... cztowiek bierze pod uwage to, co
widoczne dla oczu, Jahwe natomiast patrzy na
serce”

III popr. — ,,... bo cztowiek patrzy na to, co
widoczne dla oczu, Pan natomiast patrzy na
serce”

V —,,... bo cztowiek widzi to, co dostepne dla
oczu, a Pan widzi serce”

Biblia Paulistow ... Ludzie poprzestaja na wygladzie, a PAN
patrzy na serce”

Biblia Ekumeniczna »-.. Cztowiek dostrzega to, co widza oczy,
a PAN patrzy na serce”

Biblia Gdanska »--. b0 cztowiek patrzy na to, co jest przed

oczami, ale PAN patrzy na serce”

Tzw. Przektad Dostowny ... Bo cztowiek patrzy na to, co ma przed
oczami, a JHWH patrzy na serce”

Luther Bibel ,-.. Ein Mensch sihet was fur augen ist, der
HERR aber sihet das hertz an”

Einheitsiibersetzung ... Der Mensch sieht, was vor den Augen ist,
der Herr aber sieht das Herz”

Herder Bibel ,.... Der Mensch sieht auf das AuBere, der Herr
aber sicht das Herz”

King James Version ,-.. for man looketh on the outward
appearance, but the LORD looketh on the
heart”
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The New American Standard Bible

,-.. for man looks at the outward appearance,
but the LORD looks at the heart”

New Jerusalem Bible

,--. they look at appearances but Yahweh looks
at the heart”

The New English Translation Bible

»-.. People look on the outward appearance, but
the LORD looks at the heart”

CEI ... infatti I’'uvomo vede ’apparenza, ma il
Signore vede il cuore”
TOB ... les hommes voient ce qui leur saute aux

yeux, mais le SEIGNEUR voit le coeur”

Roéwniez przyktadowe dzieta egzegetow — stowniki, komentarze i opracowania
—ida w tym kierunku ze swg interpretacja 1 Sm 16,7:

H.J. Fabry, Léb, lebab, w: Grande Lessico
dell’Antico Testamento, tom 4, red.

G.J. Botterweck, H.Ringgren, H.J. Fabry,
Brescia 2004, kol. 667

.11 suo sguardo penetra oltre 1’apparenza
esteriore (1 Sam 16,7) poiché davanti a lui il
I€b ¢ aperto ¢ visible (Prov, 15,11)”

H. Debel, ,, The Lord Looks at the Heart”

(1 Sam 16,7): 11QPs* 1514-B as a ,, Variant
Literary Edition” of Ps 151 LXX*, ,Revue de
Qumran” 23/4(2008), s. 470

»Ps 151A is a midrash to 1 Sam 16,7,
elaborating on what JHWH saw in the heart of
David [...] [H]e alone gave praise to God in his
heart [...] according to [his] inner piety”

L. Ryken, J.C. Wilhoit, T. Longman III
(red.), Serce, w: Stownik symboliki biblijnej,
Warszawa 2003, s. 902

... BOg bada serce, by sprawdzi¢, czy dana
osoba nalezy do Jego ludu (1 Sm 16,7)”

J. de Vaulx, A. Vanhoye, Serce, w: Stownik
teologii biblijnej, red. X. Léon-Dufour, Poznan
1994, s. 872

,,Cztowiek bierze pod uwage to, co widoczne
dla oczu, Jahwe natomiast patrzy na serce”
(1 Sm 16,7)

F.J. Stendebach, ‘Ayin, w: Grande Lessico
dell’Antico Testamento, tom 6, red.

G.J. Botterweck, H. Ringgren, H.J. Fabry,
Brescia 2006, kol. 642

,In 1 Sam. 16,7 I’occhio ricorre [...] come
oggetto della conoscenza: 1’'uomo guarda agli
occhi, si ferma all’aspetto, ma Jhwh scruta il
cuore”

J.S. DeRouchie, The Heart of JHWH and His
Chosen One in 1 Samuel 13:14, ,,Bulletin for
Biblical Research” 24/4(2014), s. 483

,,God looks (R’H) at the heart (lallébab)”

A. Kiejza, Serce, w: Nowy stownik teologii
biblijnej, red. H. Witczyk, Lublin—Kielce 2017,
s. 813

»--. przez kontrast okresla ono roznicg, jaka
istnieje migdzy wnetrzem a zewnetrznym
przejawem ludzkiej osoby (... 1 Sm 16,7)”
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J.P. Lange, A Commentary on the Holy
Scriptures. Critical, Doctrinal, and Homiletical
with Special Reference to Ministers

and Students, New York 2017 [modut

w elektronicznym programie BibleWorks10]
(komentarz do 1 Sm 16,7)

,... «but the Lord looks on the heart», that

is, man judges according to the outward
appearance [...] in contrast with the heart or the
centre of the inner life, whence springs man’s
will and his whole spiritual frame [...] the
moral worth hidden in the depths of the heart,
according to the disposition of soul that pleases
Him does the Lord judge, who proveth the
heart and the reins”

T.D. Cudworth, The Davidic «Heart» for the
Temple in Chronicles, ,,The Catholic Biblical
Quarterly” 81/2(2019), s. 206

... Yhwh’s statement in 16:7 that he «looks
on the heart» seems to clarify that 13:[1]4 has
David’s devout heart in view”

J. Orr, M.G. Kyle (red.), The International
Standard Bible Encyclopedia, Grand
Rapids 1939 [modut w elektronicznym
programie BibleWorks10] (§ 3509; hasto
Foreknow([ledge])

,,He knows also the heart of man and its
thoughts (1 Sam 16:7...)”

C.E. Keil, F. Delitzsch, Commentary on the
Old Testament, Grand Rapids 1986 [modut
w elektronicznym programie BibleWorks10]
(komentarz do 1 Sm 16,6-7)

,[Flor man looketh at the eyes, and Jehovah
looketh at the heart.” The eyes, as contrasted
with the heart, are figuratively employed to
denote the outward form”

H.P. Smith, 4 Critical and Exegetical
Commentary on the Books of Samuel,
Edinburgh 1951, s. 145

For man looks at the appearance, but Jahweh
looks at the heart] the contrast is between
bodily and mental endowments”

Alonso Schokel L., Samuel, Madrid 1973, s. 91

,.the emphasis lies not on physical prowess but
upon beauty, and the esthetic is used to mirror
the quality of David’s heart”

M. Henry, Commentary on the Whole Bible,
1996 [modutl w elektronicznym programie
BibleWorks10] (komentarz do 1 Sm 16,6-13)

,Men judge by the sight of the eyes, but God
does not, Isa. xi. 3. The Lord looks on the heart,
that is, (1.) He knows it. We can tell how men
look, but he can tell what they are [...] and sees
the thoughts and intents of that. (2.) He judges
of men by it. The good disposition of the heart,
the holiness or goodness of that, recommends
us to God, and is in his sight of great price”

J.H. Walton, V.H. Matthews, M.W. Chavalas,
Komentarz historyczno-kulturowy do Biblii
hebrajskiej, Warszawa 2005, s. 334 (komentarz
do 1 Sm 16,7)

W starozytno$ci powszechnie wierzono, ze
bostwo widzi nie tylko to, co znajduje si¢ na
zewnatrz, lecz potrafi zajrze¢ do ludzkiego
wnetrza. W intrygujacej sumeryjskiej
lamentacji bog ksigzyca ukazany zostal jako
badajacy wnetrze i serce namaszczonego, ktory
zwraca si¢ do niego z prosba”
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H. Hagan, The Battle Narrative of David and | ,,... man sees the eyes [...]; but the Lord sees
Saul. A literary Study of 1 Sam 13 — 2 Sam 8 [...] the heart (16:7)”
and its Genre in the Ancient Near East, Saint
Meinrad 2010, s. 106

J. Briody, The Rejection of Saul in First Samuel | ,.YHWH sees the heart (16:7) and David’s heart
13:7b-15 and 15:1-35: Synchrony, Diachrony, |[was] sensitive to doing what is right”
Theology, mps pracy doktorskiej, Boston 2020,
s. 145

Trzeba uczciwie stwierdzi¢, ze nie udato si¢ autorowi niniejszego artykutu znalez¢
choc¢by jednego przektadu lub komentarza, ktory traktowatby hebrajski przyimek 1°
jako instrumentalis w 1 Sm 16,7. Przytoczona we wstepie sugestia —,,0samotnionego”,
jak wida¢ — S. Pisana nie znajduje zatem nasladowcoéw wsrod egzegetow. Rowniez
najstarszy z przektaddéw, Septuaginta, w ktérej anonimowy autor — §wietnie znajacy
jezyk hebrajski, ale takze greke koing — thumaczac koniec tego wersetu, stawia rzadki
odpowiednik rzeczownika oko (npdcwnov) oraz stowo serce (kapdio) w bierniku.

Warto jednak zauwazy¢, ze 6w odpowiednik stowa oko oznacza tak naprawde
twarz, wyglad, osobg, czyli raczej to, co oko widzi, a nie to, czym ono samo w So-
bie jest i co stanowi. Rodzi si¢ wigc ewentualne pytanie, czy pozostali thumacze
przektadajacy z TM na jezyk nowozytny nie konsultowali swego tekstu z wersja
LXX — a to nierzadko si¢ zdarza — co niestety mogto wptynaé na taki, a nie inny
efekt koncowy ich pracy'®. A przeciez thumacz tego wersetu z hebrajskiego na greke
mogt mie¢ przed oczami tekst inny niz masorecki (czyli swoja tzw. Vorlage) oraz
mogt wyrazi¢ na papierze osobiste zrozumienie odczytanej tresci''. Jesli wige baza

10 Podkreslamy przy okazji role tego przektadu, gdyz LXX to co$ wigcej niz tylko thumaczenie
Biblii hebrajskiej. ,,Bedac w duzej mierze interpretacja, a nie dostownym przektadem, Septuaginta
jest waznym $wiadectwem judeohellenistycznej interpretacji Biblii na krotko przed pojawieniem
si¢ chrzescijanstwa [...] Septuaginta dzigki hellenistycznym judeochrzescijanom stata si¢ Pismem
Swietym rodzacego si¢ chrzescijanstwa. Dowodzi tego NT, ktérego autorzy cytuja tekst grecki
Septuaginty, nawet jesli znali jezyk hebrajski [...] Nierozstrzygnieta pozostaje jednak kwestia na-
tchnienia Septuaginty [...] W NT przektad grecki Septuaginty jest traktowany na réwni ze §wigtym
tekstem hebrajskim; tak podchodzili do niego ojcowie Kos$ciota, stad nawet jesli natchnienie Septu-
aginty uznac za sprawe otwarta, to niewatpliwie nalezy przyjac¢ natchnienie ksiag deuterokanonicz-
nych” (S. Szymik, Septuaginta, w: Nowy stownik teologii biblijnej, red. H. Witczyk, Lublin—Kielce
2017, s. 811-812).

' Brak precyzji, o ktorej wyzej wspomina S. Szymik (,,bedac w duzej mierze interpretacja,
a nie dostownym przektadem”), szerzej wyjasnia J. Dines, Septuaginta, w: Stownik hermeneutyki
biblijnej, red. R.J. Coggins, J.L. Houlden, Warszawa 2005, s. 780—781: ,,Uczeni sa mniej sktonni
przypisywac wystepujace w Septuagincie «pomytki» niekompetencji ttumaczy czy réznemu hebraj-
skiemu Vorlage (chociaz tak moze by¢ czasami), lecz dostrzegali w tym przektadzie proces tworczy.
Nawet najbardziej dostowny z thumaczy zmuszony byt w przypadku niejednoznacznosci lub brakow
w tekscie dokonywaé wyborow, te zas czesto ujawniaja ich zainteresowania i swego rodzaju wspol-
ng wiedze, na ktorg mogli si¢ powotywac [...] Nawet jesli roznice mozna czasem przypisac¢ innemu
Vorlage (ktorego lekcje tlumacz najwyrazniej akceptowal), pozostaje faktem, ze Septuaginta jest
naszym $wiadkiem interpretacji innych niz te, ktore uwzglednia TM”.
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dla wspotczesnych translatorow miat by¢ tekst hebrajski, nalezato przybra¢ zasade
ograniczonego zaufania do wersji LXX'2.

3. SERCE I OKO/OCZY W PISMIE SWIETYM

Skoro 1 Sm 16,7 wyraznie kontrastuje ze sobg ,,patrzenie na oczy (wzglednie:
na to, co widoczne dla oczu) lub patrzenie oczami [nasza hipoteza]” z ,,patrzeniem
na serce /ub patrzeniem sercem [nasza hipoteza]”, to warto poswigci¢ nieco uwagi

wystepujacym tu pojeciom.

»SERCE (hebr. lebab albo leb; gr. kardia). W Biblii oznacza zwykle catg osobowosc,
chociaz w przeciwienstwie do dzisiejszego uzycia, akcent potozony jest raczej na
rozum i wolg¢ niz na uczucia czy emocje. Zarowno w ST, jak i w NT serce jest sie-
dliskiem madrosci (1 Krl 3,12), mysli i refleksji (np. Jr 24,7; £k 2,19), narzedziem
wiary (Rz 10,10) i woli, zasada dziatania (Wj 35,21), ale moze by¢ tak twarde, ze
sprzeciwi si¢ Bogu (Pwt 15,7; Mk 16,14). Jest zasada zardwno cnot, jak i wad, pokory
(Mt 11,29) i pychy (Pwt 17,20), dobrych (Lk 6,45) i ztych (Mt 15,19) mysli. Tak wiec
serce jest centrum osoby ludzkiej, w ktérym skupia si¢ zycie fizyczne i duchowe”!3.

12 Szkoda, ze tlumacz na greke, odnotowujac na poczatku 1 Sm 16,7 hebrajski rzeczownik
mar’e" (to, co si¢ widzi; wyglad, oblicze, postac, zjawisko, widzenie. P. Briks, Podreczny stownik
hebrajsko-polski i aramejsko-polski Starego Testamentu, Warszawa 2000, s. 208) i precyzyjnie ttu-
maczac go na dyig (zewnetrzy wyglad, pozory, twarz, oblicze. R. Popowski, dyig, w: Wielki stow-
nik grecko-polski Nowego Testamentu. Wydanie z petnq lokalizacjq greckich hasel, kluczem pol-
sko-greckim oraz indeksem form czasownikowych, Warszawa 1995, s. 453-454; podobnie J. Lust,
E. Eynikiel, K. Hauspie [red.], ,,0wi5”, w: A Greek-English Lexicon of the Septuagint, tom 2: K—Q,
Stuttgart 1992, s. 345), nie pokusit si¢ o potraktowanie desygnatu nazwy oczy jako narzedzia patrze-
nia; nie mieliby$my wowczas tpéconov w LXX, lecz 0¢0aApog (a precyzyjniej: dativus instrumen-
talis liczby mnogiej, czyli 0¢Ooipoic: oczami). W konsekwencji czytamy na koncu wersetu o tym
samym, o czym byta mowa na jego poczatku — o obiekcie, na ktory si¢ patrzy, mimo ze nie ma tu
juz rzeczownika mar’e". Wywotluje to pewne zdziwienie/niezadowolenie/niedosyt... chyba ze w do-
stepnym tlumaczowi tekscie hebrajskim wcale nie bylo zwrotéw la‘énayim oraz lallebab, obecnych
w TM, co ostatecznie jest niewykluczone.

13 T. Mieszkowski, Serce, w: Encyklopedia Kosciola, t. 2: L-Z, red. F.L. Cross, E.A. Livingsto-
ne, Warszawa 2004, s. 766. W podobnym duchu, podajac duzo wiecej przyktadow z Pisma Swietego,
a zatem takze uszczegotowiajac rézne aspekty, pisza m.in.: J. de Vaulx, A. Vanhoye, Serce, w: Stow-
nik teologii biblijnej, red. X. Léon-Dufour, Poznan 1994, s. 871-874; R. Popowski, Kapdia, w: Wiel-
ki stownik grecko-polski Nowego Testamentu. Wydanie z peing lokalizacjg greckich hasel, kluczem
polsko-greckim oraz indeksem form czasownikowych, Warszawa 1995, s. 316-317; P.J. Achtemeier
(red.), Serce, w: Encyklopedia biblijna, Warszawa 1999, s. 1100; L. Ryken, J.C. Wilhoit, T. Long-
man III (red.), Serce, w: Stownik symboliki biblijnej, Warszawa 2003, s. 902-904; M.D. Futato,
Beginning Biblical Hebrew, Winona Lake 2003 (Vocabulary od. s. 282: Léb, lebab ,heart, mind,
will”); H.J. Fabry, Léb, lebab, w: Grande Lessico dell ’Antico Testamento, t. 4, red. G.J. Botterweck,
H.Ringgren, H.J. Fabry, Brescia 2004, kol. 636-682; F. Stolz, Léb, w: Theological Lexicon of the
Old Testament, t. 2, red. E. Jenni, C. Westermann, Peabody 2004, s. 638—642; A. Sand, Kapdia,
w: Dizionario esegetico del Nuovo Testamento, t. 1, red. H. Balz, G. Schneider, Brescia 2004, kol.
1909-1913; Biblia Paulistow, Stownik: Serce, s. 2753-2754; A. Kiejza, Serce, w: Encyklopedia
katolicka, t. 18, red. E. Gigilewicz, Lublin 2013, kol. 6-7; tenze, Serce, w: Nowy stownik teologii
biblijnej, red. H. Witczyk, Lublin—Kielce 2017, s. 812-814; itd.
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Autor tej lakonicznej, ale oddajacej istote sprawy definicji nie dodat, ze w Biblii
jest mowa takze o sercu morza (11 razy) czy nawet sercu nieba (Pwt 4,11), ale przede
wszystkim o sercu Boga (26 razy)'. A to wigze si¢ z prawda, ze ,,Bog jest bytem
osobowym: mys$li, odczuwa, pragnie i dokonuje wyboru's.

O intelektualnym i wolitywnym charakterze biblijnego serca $wiadczy przede
wszystkim etymologia tego rzeczownika. Hebrajskie stowo /eb, lebab wywodzi
si¢ z semickiego rdzenia */ibb. Prawdopodobnie krotsza forma /éb jest pierwotna.
Antyczny aramejski /bb oznaczal serce; punicko-fenicki i (pozniejszy) aramejski
Ib — serce, centrum dziatania osoby; aramejski zydowski /éb, lebab — serce, mysl,
inteligencja. Takze w stowie lubbun wystepujacym w sredniowiecznym jezyku arab-
skim odkrywamy znaczenie: serce, mysl/mentalno$¢, inteligencja, poznanie, duch,
szpik kostny, rdzen/jadro. I w koncu egipski ib — bardzo prawdopodobnie powigzany
etymologicznie z semickim /bb — rdbwniez oznacza serce, inteligencj¢, mysl'e. Prze-
jawem intelektualnego rozumienia serca jest to, ze ttumaczac rzeczownik /eb, lebab
na jezyk grecki, czgsto w Septuagincie postuzono si¢ terminami odnoszgcymi si¢
do sfery rozumu, np. dtévoto (mysl, umyst, zamyst — 51 razy w LXX), vodg (umyst,
rozum, rozsadek — 12 razy), epnv (umyst, mysl, rozum — 7 razy) i wieloma innymi
z coraz mniejszg czgstotliwoseia!’.

Podsumowujac: zauwaza si¢ pojmowanie serca zwlaszcza jako osrodka rozumu
i woli, cho¢ takze emocji czy — szerzej — jako wyrazu osobowosci. Juz te dane in-
spirujg do zadania sobie pytania o lallebab w 1 Sm 16,7: czy Pan Bog, ,,patrzac na
serce Dawida”, zauwaza w nim jaka$ szczego6lna ceche osobowosci, np. zwlaszcza
dobra wolg i rozsgdne sumienie? A moze chodzi o podkreslenie wlasnego (Bozego)
rozeznania i decyzji woli o wyborze akurat tego cztowieka (Dawida) na krdla, nieza-
leznie od waloréw posiadanych przez mtodzienca? A moze chodzi o jedno i drugie,
gdyz obie sprawy ostatecznie nie musza si¢ wykluczac?

Z kolei OKO w Biblii hebrajskiej wyrazone jest rzeczownikiem ‘ayin. Termin
ten posiada jeszcze inne znaczenia, ktore warto wspomnie¢ w kontekscie naszych
wywodow.

Ten wystepujacy w TM blisko 900 razy rzeczownik to przede wszystkim oko:
1) oko cztowieka, a takze 2) oko Boga, Jahwe. Jest narzedziem wzroku, ale rowniez
symbolem troskliwej obecnosci, okazywanej taskawosci, wyrazanych emocji itp.
Nie trzeba przytacza¢ jego licznych wystapien (o charakterze dostownym i metafo-
rycznym), gdyz ta definicja jest klarowna i nie budzi zastrzezen. Jedyne, co warte
jest wspomnienia, to 58 przypadkow wyrazenia 1°‘€né (wobec oczu = w obecnosci

4 P.J. Achtemeier (red.), Serce, s. 1100. Wszystkich wystapien rzeczownika /éb, lebab w Tek-
$cie Masoreckim jest 853 (H.J. Fabry, Léb, lebab, kol. 645).

5 L. Ryken, J.C. Wilhoit, T. Longman III (red.), Serce, s. 903. Zob. takze H.J. Fabry, Léb, lébab,
kol. 678—679: ,,Come per I’uomo, cosi anche per Jhwh il /éb ¢ il centro della decisione” (emfaza
nasza).

16 'H.J. Fabry, Leb, lebab, kol. 639. Zauwaza si¢ w Ez 16,30 jedyny przypadek stowa przypomi-
najacego hebrajski rzeczownik 1€b, 1ebab, ale wystepujacy w formie rodzaju zenskiego: libba". Cho¢
wedtug F. Stolz, Léb, w: Theological Lexicon of the Old Testament, s. 639 prawdopodobnie jest tu
mowa o sercu (,,Ezek 16:30 probably refers to the heart as the seat of desires”), to jednak sugeruje
si¢ postrzega¢ w nim (takze) inne znaczenie: ,,serce /ub gniew” (P. Briks, Podreczny stownik s. 172).

17 H.J. Fabry, Léb, lebab, kol. 649.
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czy metaforycznie np. 1°‘éné hasSemes — wobec [oczu] stonca, czyli za dnia, w pet-
nym dniu — 2 Sm 12,11): sktada si¢ ono z przyimka I° oraz rzeczownika ‘énayim
(przybierajacego jednak forme status constructus, czyli odmienng od tej, jaka widac
w badanym w niniejszym opracowaniu zwrocie la‘énayim, obecnym w 1 Sm 16,7).

Kolejne znaczenie rzeczownika ‘ayin bedzie miato zwiazek z analizowanym w ni-
niejszym studium tekstem 1 Sm 16,7. Daje si¢ zauwazy¢ w tabeli przektadéw (por.
pkt 2), ze jest tam mowa nie tyle o oczach, co o: ,,wygladzie zewnetrznym”, ,,tym,
co si¢ pokazuje”, ,,tym, co jest przed oczami”, ,,tym, co si¢ jawi oczom”, ,,tym, co
jest widoczne/dostepne dla oczu”, ,,tym, co widza oczy”. Czy takie thumaczenia sa
uzasadnione?

Rzeczywiscie stowniki podajg tym podobne, trzecie 3) znaczenie terminu ‘ayin.
Bo faktycznie trudno byloby odda¢ ten hebrajski rzeczownik polskim stowem ,,0ko”
cho¢by w takich tekstach, jak Wj 10,5.15; Lb 22,5.11 (nie chodzi o oko ziemi, lecz
o to, co jest widoczne na jej powierzchni); Kpt 13,55 (wyglad [LXX: 6y1ig] plagi, jaka
dotknigty byt tredowaty); Lb 11,7 (wyglad manny, a nie jej oko), Ez 1,4.7.16.22.27,
8,2; Dn 10,6 (wyglad w znaczeniu potysk, blask kamienia szlachetnego lub metalu,
anie jego oko); Prz 23,31 (potysk wina w kielichu, a nie jego oko). W tych przypad-
kach nie ma watpliwosci. Ale czy w 1 Sm 16,7 réwniez na pewno chodzi o wyglad
zewnetrzny, na ktdry si¢ patrzy, czy tez nalezaloby uzy¢ podstawowego znaczenia
tego rzeczownika (oko) i zwrot ra’a" la‘énayim przethumaczy¢ jako patrze¢ oczami,
traktujac 1° jako instrumentalis? Zwtaszcza ze podane tu przyktady — wskazane przez
stowniki wymienione w przypisie 18 — zawieraja termin ‘ayin w liczbie pojedynczej,
podczas gdy la‘énayim to dualis! Nie mozna wigc powiedzie¢, ze jest to sytuacja
identyczna. Co wigcej, w 1 Sm 16,7 rzeczownik ‘ayin poprzedzony jest przyimkiem I¢,
czego réwniez nie mozna powiedzie¢ o wymienionych wyzej przypadkach nietypo-
wego zastosowania stowa oko (w znaczeniu: wyglad, to, co widoczne). Ponownie
wiec rodzi sie pytanie: czy zwrot la‘énayim rzeczywiscie moze by¢ zaliczony do
niniejszej, trzeciej grupy znaczeniowej terminu ‘ayin?

Istnieja jeszcze dwa znaczenia tego terminu: 4) ‘ayin jako zrodto. To metaforyczne
znaczenie wystepuje 23 razy w TM i odwotuje si¢ do pigknej intuicji, traktujacej te
elementy topografii jako ,,oczy na powierzchni ziemi, ktorymi — jak tzy — wyptywaja
wody podziemne”. Zupetnie odrebng 5) grupa wyrazen zawierajacych ‘ayin sg nazwy
wiasne miejsc i miejscowosci, z Engedi na czele'®.

Podsumowujac: w 1 Sm 16,7 — gdy mowa o zwrocie la‘énayim — zapewne nie
chodzi o patrzenie na oczy'’; nie jest to tez patrzenie dla oczu®, lecz albo patrzenie

18 Por. F.J. Stendebach, ‘Ayin, w: Grande Lessico dell’Antico Testamento, t. 6, red. G.J. Botter-
weck, H. Ringgren, H.J. Fabry, Brescia 2006, kol. 636-655; J. Schreiner, ‘Ayin, w: Grande Lessico
dell’Antico Testamento, t. 6, red. G.J. Botterweck, H. Ringgren, H.J. Fabry, Brescia 2006, kol. 656—
665; L. Koehler, W. Baumgartner, J.J. Stamm, Wielki stownik hebrajsko-polski i aramejsko-polski
Starego Testamentu, t. 1, Warszawa 2008, ,,"Ayin”, s. 764—765.

9 Tak sugerowali F.J. Stendebach, ‘Ayin, kol. 642 i H. Hagan, The Battle Narrative, s. 106,
zacytowani w przypisie 4. Patrzenie w/na oczy miatoby moze znaczenie w sytuacji poszukiwania
oblubienicy lub oblubienca, ale raczej nie przy wyborze nowego krola.

20 Tak komentuje tzw. Przeklad Dostowny, s. 407: ,,TM czlowiek patrzy dla oczu, a JHWH
patrzy dla serca, lub do oczu [...] do serca; w LXX: bo nie jak przyglgda sie cztowiek, patrzy Bog,
cztowiek bowiem patrzy na twarz, Bog natomiast patrzy na serce”.
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na to, co jest widoczne dla oczu, czyli na co§ zewnetrznego, posturg, twarz?!, albo
patrzenie za pomoca oczu (instrumentalis). Jesli uwzgledni¢ poczatek perykopy 1 Sm
16,1-13, wydaje sig, ze chodzi raczej o docenianie waloréw zewngtrznych, takich jak
sita fizyczna, wzrost, uroda wojownika. W zasadzie mozna by si¢ zgodzi¢ z opinia,
Ze ostatecznie nie ma zbyt duzej réznicy migdzy jednym i drugim, gdyz patrzenie
oczami (narzednik) dotyczy tego, co jest widoczne dla oczu (biernik), a zatem obej-
muje wzrokiem gtownie to, co zewnetrzne, gdyz oczy nie sg w stanie wnikng¢ do
wnetrza osoby. Wyjatkiem mogtaby by¢ sytuacja, w ktorej patrzac w/na czyjes oczy,
wyczuwa si¢ smutek, bol albo rados¢ tej osoby — ale kontekst 1 Sm 16,7 nie prowadzi
do takiej interpretacji.

To, ze obydwa znaczenia la‘énayim (z 1° instrumentalis 1 1° obiectivus) nie stoja
ze sobg w konflikcie, wynika z faktu, iz rzeczownik ‘ayin — obok swego podstawo-
wego znaczenia (oko) — posiada takze m.in. to drugie, jak gdyby przeciwstawne, bo
odwracajace charakter czynny (praca oka) na bierny (efekt patrzenia): wyglad, to, co
widoczne dla oczu. W obu przypadkach ,,oczy” przynalezg zatem do tego samego
podmiotu dziatajgcego: cztowiek patrzy (swoimi) oczami [instrumentalis] lub ten
sam cztowiek widzi to, co jest widoczne dla (jego wtasnych) oczu [obiectivus]. Ina-
czej natomiast przedstawia si¢ sprawa dwojakiej interpretacji zwrotu lallebab, gdyz
serce — w zaleznosci od funkcji przyjmowanej przez przyimek 1° — nalezy badz do
podmiotu dziatajacego (Pan, ktory patrzy swym sercem), badz do przedmiotu Boze-
go dziatania (serce Dawida widziane przez Pana). Sytuacja jest wiec nieco bardziej
skomplikowana i na pewno nieidentyczna.

4. PRZYIMEK L* W BIBLII HEBRAJSKIEJ

Niewielki w swej budowie przyimek 1° tworzg spotgtoska lamed oraz samogto-
ska szewa czytana jako krotkie e, zaznaczana znakiem © lub °, a nawet w niektdrych
sytuacjach opuszczana®. Podstawowe gramatyki biblijnego hebrajskiego i niewiel-
kie stowniki do Starego Testamentu podaja zaledwie dwa albo trzy znaczenia tego

21 Warto przy okazji zajrze¢ do nowotestamentowych tekstow operujacych terminami npdcwmov
i kapdia do opisania rzeczywisto$ci zewnetrznej i wewnetrznej. Por. R. Popowski, M. Wojciechow-
ski, Grecko-polski Nowy Testament. Wydanie interlinearne z kodami gramatycznymi, Warszawa
1994, s. 850 (komentarz do 2 Kor 5,12): ,,Sens: przeciw tym, ktorzy chelpig si¢ tym, co zewngtrzne,
a nie tym, co wewngtrzne”; A. Kiejza, Serce, w: Nowy stownik teologii biblijnej, s. 813: ,,poprzez
kontrast okresla ono roznice, jaka istnieje miedzy wngtrzem a zewnetrznym przejawem osoby ludz-
kiej (2 Kor 5,12; 1 Tes 2,17)”; W. Robertson Nicoll (red.), The Expositor’s Greek Testament, New
York 1897-1910 [modut w elektronicznym programie BibleWorks10] (komentarz do 2 Kor 5,12):
,»St. Paul here refers to teachers who lay stress on the outward appearance and the «face» [...] of
things, such as a man’s enthusiasms and visions (2Co 12:1 and 2Co 5:13), or his eloquence (chap.
2Co 10:10), or his letters of commendation (2Co 3:1), or his Jewish birth (2Co 11:22), or his perso-
nal intimacy in the flesh with Christ (2Co 5:16) — rather than on the inward motive and «heart» of
his message”.

2 Dzieje si¢ tak zgodnie z regutami gramatycznymi wlasciwymi dla szewy, a takze z samym jej
znaczeniem: hebrajskie §aw’ to po polsku nico$¢, marno$¢, cos znikomego/daremnego/zawodnego;
oszustwo, fatsz. P. Briks, Podreczny stownik, s. 351.
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przyimka?3; inne juz kilka?*, ale najszersze chyba spektrum znaczeniowe I° prezentujg
biblijne leksykony znane wérdd egzegetow jako BDB* i HALOT?. Autor hasta ,,1°”
w tej ostatniej pozycji, przetlumaczonej na jezyk polski, formutuje to nastepuja-
co?”: ,,1) miejsce: do, w kierunku; 2) cel, zamiar, kierunek ruchu (np. do ziemi,
przy drzwiach, obok); 3) okreslanie czasu: a) az do; b) w, 0; ¢) na pewien czas;
4) wskazanie kierunku; 5) daleko od; 6) z czasownikami mowy (fac. de) o, na temat;
7) zamiar, cel dziatania; 8) dativus pozytku (lub szkody); 9) dativus etyczny, korzy-
$ci, udziatu; 10) wyraza przynalezno$¢; 11) > dativus possessivus; 12) gotowos¢,
dyspozycyjnos¢, umiejetnosc; 13) wskazuje na rezultat lub efekt jakiego$ dzialania;
14) relacja dopetniaczowa; 15) 1° oznaczajace dopetniacz; 16) zaznacza zwiazek
pomiedzy przyimkiem i zaleznym od niego rzeczownikiem; 17) sytuacja wyrazo-
na w potaczeniu z rzeczownikiem; 18) dystrybutywny; 19) wyrazanie okreslonego
zwigzku; 20) dzieli cato$¢ na czesci; 21) wyraza glownie accusativus osoby jak w ara-
mejskim; 22) sens ,,to znaczy”, jako apozycja; 23) wprowadza przyczyng lub motyw:
dla, z powodu; 24) z czasownikami w stronie biernej wskazuje sprawce czynnosci;
po zmianie na strong czynng wskazuje podmiot dziatania: przez; 25) w inskrypcjach,
w tytutach (nie thumaczy si¢); 26) z bezokolicznikiem wskazuje na intencj¢; uzupetnia
sens czasownika; modyfikuje czasownik glowny tak, jak przystowek; itp.”*®. Niektore
z wymienionych tu funkcji zdajg si¢ powtarzaé; odrdznia je od siebie czasem tylko
bardzo delikatny niuans.

Imponuje liczba funkcji petnionych przez przyimek 1° w Biblii hebrajskiej. Ale
czy s to juz wszystkie mozliwosci? Zauwaza si¢ brak wyrazonego tu wprost — tak
waznego dla nas — znaczenia instrumentalis. Ale nie wida¢ takze np. rownie facho-

3 A.E. Cowley, Gesenius’ Hebrew Grammar as Edited and Enlarged by the Late E. Kautzsch,
Oxford 1910, s. 298: ,.to, towards, for”; M.D. Futato, Beginning, s. 49: ,.to, for”; T.O. Lambdin,
Wprowadzenie do hebrajskiego biblijnego, Lublin 2012, s. 71, 560: ,,do, dla”; K. Siwek, ‘aboténii
sippri-lani. Biblijny jezyk hebrajski. Kurs podstawowy i Sredni, Warszawa 2013, s. 49, 604: ,.dla,
do, w kierunku”; J. Verbruggen, Essential Biblical Hebrew, 2012 [modut w elektronicznym progra-
mie BibleWorks10]: ,,to, for”; P. Jotion, T. Muraoka, 4 Grammar of Biblical Hebrew, Roma 2006,
s. 309 (§ 103b): ,,to”. Autorzy tego ostatniego dzieta dodaja tamze interesujaca definicje 1° oraz
innych podobnych mu przyimkow: ,, The three monoconsonantal prepositions b¢ in, k¢ like, and 1¢ to
are always prefixed to a noun, hence they are sometimes called proclitics [...] [T]he primitive form
of [...] I* was probably [...] */a [...] They are usually vocalised weak (that is to say, with shva or its
substitutes), though in certain cases special, strong vocalisation is applied”.

2 Np. R.L. Harris, G.L. Archer, B.K. Waltke, Theological Wordbook of the Old Testament,
Chicago 1981 [modutl w elektronicznym programie BibleWorks10], § 163.0, 2807.0: ,,to, at, in, in
reference to, of, by etc. In recent translations, occasionally from [...] For, in regard to, the sign of
the accusative”.

% F. Brown, D.D. Driver, C.A. Briggs, Hebrew and English Lexicon. With an Appendix con-
taining the Biblical Aramaic, Oxford 1907 [modul w elektronicznym programie BibleWorks10],
§ 4729: ,to, towards, at, near, in / with reference to, against, into, belonging to, of, in view of, unto,
concerning, about, for, in regard to, to denote the object, corresponding to lat. dativus (in)commodi,
denoting relation, with infinitivus 1° most commonly denotes the end or purpose of an action”.

26 L. Koehler, W. Baumgartner, J.J. Stamm, Wielki stownik hebrajsko-polski i aramejsko-polski
Starego Testamentu, t. 1, Warszawa 2008.

27 Przytoczone bedg znaczenia partykuly 1¢ bez podawania przyktadow ze ST.

2 L. Koehler, W. Baumgartner, J.J. Stamm, Wielki stownik, ,,1°”, s. 478—480.
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wej tacinskiej nazwy lamed auctoris, o ktorej ewidentnie jest mowa w punkcie 25%.
Znaczenia narz¢dziowego, niedostrzegalnego na pierwszy rzut oka, dopatrujemy si¢
w punkcie 17%, cho¢ byloby ono zapewne wyrazone explicite w osobnym punkcie,
gdyby HALOT uwzglednit Ez 12,12 podczas definiowania przyimka I¢. Stawia na-
tomiast ten leksykon obok siebie wersety Ez 12,12 1 1 Sm 16,7 przy definiowaniu
rzeczownika ‘ayin: gdyby uznaé I° instrumentalis w Ez 12,12 jako fakt niepodwazalny,
to czy autorzy sugeruja t¢ funkcje przyimka I¢ takze w 1 Sm 16,7? Brakuje jednak
komentarza na ten temat®!.

Skonsultowane powyzej leksykony odnosza si¢ do terminologii $cisle zwigzane;j
z Tekstem Masoreckim. Warto siegna¢ po monumentalne, oSmiotomowe dzieto: The
Dictionary of Classical Hebrew Clines’a, wychodzace poza Pismo Swicte, cho¢ przy-
taczajace takze liczne przyktady z Biblii. Tu przyimkowi 1¢ przypisane sg 23 funkcje
(niektore w dodatkowych podpunktach)®?, w wiekszosci przypadkow odpowiadajace
kategoriom opisanym w HALOT. Okazuje sig, ze na pozycji 16. (s. 484) jest mowa
o I instrumentalis! Podane tu przyktady z TM to Wj 17,13 (,,Jozue pokonal Amaleka
[1°pi hereb] ostrzem-miecza™) oraz Hi 42,5 (,,[I°Séma‘ o6zen] za-pomocy-styszenia-
-ucha uslyszatem o Tobie, teraz moje oko Ci¢ ujrzato”). Podobnie jak w HALOT,
réwniez w tym dziele nie jest przywotany w tym miejscu Ez 12,12. Ale — takze w $ci-
stej korespondencji z HALOT — stownik Clines’a zestawia ze sobg Ez 12,121 1 Sm
16,7 w innym hasle: przy okazji definiowania rzeczownika ‘ayin. Tenze stownik
klasycznego hebrajskiego — o wiele wigkszy, a wiec 1 bogatszy od konfrontowanego
tu HALOT — dodatkowo okre$la 1° zwigzane z okiem i oczami w obu tych tekstach.
Rozréznia je jednak na 1° instrumentalis w Ez 12,12 i 1° obiectivus w 1 Sm 16,7,
Czyli z jednej strony pomaga nam Clines w nabraniu pewnosci, ze 1° moze petnic
role postawienia rzeczownika oko w narzedniku, z drugiej jednak — podobnie jak
wszyscy inni translatorzy i egzegeci — nie identyfikuje przyimka 1° jako instrumen-
talisw 1 Sm 16,7.

2 Por. J. Lach, S. Lach, Ksigga Psalmow. Wstep — przektad z oryginatu — komentarz — ekskursy,
Poznan 1990, s. 50: ,,Bardzo wiele psalméw ma w tytutach podane imiona r6znych osob. Sa one
poprzedzone przyimkiem /¢, ktory dawniej uwazano za lamed auctoris, tzn. oznaczajacy autora”;
G. Barbiero, Cantico dei cantici. Nuova versione, introduzione e commento, Milano 2004, s. 57 (ko-
mentarz do Pnp 1,1): ,,indubbiamente non la dedica («per Salomoney), ma, a somiglianza dei titoli
dei Salmi, I’autore del Cantico (lamed auctoris)”.

30 Podanych jest tu w leksykonie kilka przyktadow, wsérdd ktorych np.: Wj 24,10 (,,... dzieto

z szafirowych kamieni jak niebo latdhar” = ,... dzieto z szafirowych kamieni jak niebo 1° + czystos¢,
oczyszczenie” => ,,... dzielo z szafirowych kamieni jak niebo przez / za pomocg czystosci, oczysz-
czenia” => ,,... dzielo z szafirowych kamieni jak niebo swiecgce” (LXX ma tu tf] xaboapiotti,

prawdopodobnie dativus instrumentalis); Kpt 25,18 (,,... abysScie mieszkali w kraju labetah” = ,,...
abyscie mieszkali w kraju 1° + zaufanie, pewno$¢, bezpieczenstwo” => ... abys$cie mieszkali w kra-
ju za pomoca zaufania, bezpieczenstwa = [z kim/czym? z] zaufaniem, bezpieczenstwem” => ...
abyscie mieszkali w kraju pewnie, bezpiecznie”™).

31 L. Koehler, W. Baumgartner, J.J. Stamm, Wielki stownik, ,,'Ayin”, s. 764: ,la‘ayin Ez 12,12
ila‘énayim 1 Sm 16,7”.

32 D.J.A Clines (red.), L¢, w: The Dictionary of Classical Hebrew, t. 4: yod-lamed, Sheffield
1998, s. 479—485.

3 D.J.A Clines (red.), ‘Ayin, w: The Dictionary of Classical Hebrew, t. 6: samekh-pe, Sheffield
2007, s. 362.
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Faktem jest, ze Ez 12,12 r6zni si¢ nieco od 1 Sm 16,7. W pierwszym tekscie za-
uwaza si¢ podmiot (wladca), orzeczenie (aby nie widziat), dopetnienie dalsze (okiem —
narzednik) i dopetienie blizsze (kraju — logicznie rzecz biorac, biernik; zauwazany
w jezyku polskim dopetiacz jest skutkiem zastosowania przeczenia ,,nie”). W drugim
za$ tek$cie jako dopetienie blizsze traktowane sa powszechnie la‘énayim i lallebab
(na wyglad i na serce); jest tez oczywiscie podmiot (cztowiek i Pan) oraz orzecze-
nie (patrzy). Brakuje natomiast dopelnienia dalszego, czyli narzedzia patrzenia (za
pomoca czego widza cztowiek oraz Pan Bdg). I tu rodzi si¢ zasadnicze pytanie: czy
przypadkiem nie dlatego wtasnie la‘énayim i lallebab ttumaczone sa powszechnie
w bierniku (a nie w narz¢dniku), bo gdyby uznacé I¢ za instrumentalis, to ,,zabraktoby”
dopehnienia blizszego? A rzeczywiscie w stwierdzeniu ,,Pan patrzy sercem” nie ma
mowy o obiekcie, na ktory JHWH spoglada. Warto wiec moze przebadac jeszcze
wszystkie wystgpienia czasownika ra’a" (widzie¢) w TM (ok. 1300 razy) i postaraé
si¢ odnalez¢ ewentualne przyktady uzycia tego stowa bez dopetnienia blizszego? Bo
moze si¢ okazac, ze ich w ogole nie ma, gdyz tego typu sytuacja jest (hipotetycznie)
niedopuszczalna z gramatycznego punktu widzenia i by¢ moze dlatego — z wyjatkiem
S. Pisana — nie jest ona brana pod uwage przez egzegetow.

Analiza wszystkich przypadkow ra’a" w Biblii hebrajskiej prowadzi do wniosku,
ze najczesciej termin ten ma zwigzek z jakim§ dopeklieniem blizszym. Bywa on
zazwyczaj sygnalizowany za pomoca nieprzettumaczalnej partykuty &t (tzw. nota
accusativi) (lub nawet bez jej obecno$ci przy wskazywanym obiekcie), a takze dzigki:
ki (ze), *aSer (ze), wehinne" (a oto), b (na), 14°¢l (na, w kierunku) itp., jak rowniez za
pomoca dodawanego do ra’a" sufiksu petnigcego role zaimka osobowego. Ale okazuje
si¢, ze niemalo jest przyktadow, w ktorych dopetnienie blizsze nie jest dostrzegalne
wprost, lecz jest domy$lne, dedukowane z najblizszego kontekstu*. Zauwaza si¢ takze
sytuacje, kiedy pada zawotanie ,,patrz(cie)” i zndw nie ma standardowego dopeienia
blizszego, cho¢ zapewne jego role bedzie petnit dalszy cigg wypowiedzi podmiotu,
wzywajacy interlokutora do jakiego$ dziatania®. Sg rowniez (nieliczne) przypadki,
w ktdrych absolutnie i jednoznacznie brakuje dopehienia blizszego (direct object). Sa
to stwierdzenia natury ogolnej, czasem o znaczeniu gnomicznym, wyrazajace uniwer-
salng mysl, czesto o charakterze moralnym lub pouczajagcym. Czy przypadkiem 1 Sm
16,7 nie wpisuje si¢ w tego typu generalne orzeczenia? Bo tak jak ,,bozki nie widza
ani nie stysza™; jak ,,nie widza (takze) czciciele bozkoéw™’; jak ,,naréd nierozumny
ma oczy, ale nie widzi”®; jak ,,cztowiek §lepnacy lub przerazony ma problem z widze-

3% Por. Rdz 19,1; Wj 3.4; 16,15; 19,21; 20,8; 22,9; 32,5; Kpt 9,4; Lb 17,24; 25,7, Pwt 32,19;
Joz 8,14; 13,19; Sdz 19,30; 1 Sm 6,13.16; 18,28; 26,12; 2 Sm 18,11; 24,3; 1 Krl 1,48; 18,39; 19,3;
22,25;2Krl 2,12.19;7,2.13.14.19; 9,27; [1-2 Krn ~ 1-2 Sm i 1-2 Krl]; Ne 4,8; Hi 22,19, Ps 35,21.22;
40,4; 41,7, 59,5, 94,7; 97,4; 107,42; 112,10; 114,3; Prz 24,18.32; 1z 37,17; 41,5; 49,7; 59,15; 60,5;
66,14; Jr 1,12; 7,11; 20,; 31,26; 32,24, 39,4; Lm 2,16; 3,50; Ez 1,28; 8,17; 9,9; 12,3; 16,50; 18,28;
23,11, 47,6, Mi 7,10; 7,16; Ha 3,6; Za 9,5.8; 10,7; Mi 1,5.

3 Por. Rdz 27,27; 31,50; 39,14; 41,41; Wj 7,1; 31,2; 33,12; 35,30; Pwt 1,8.21; 2,24.31; 4,5;
11,26; 30,15; 32,39; Joz 6,2; 8,1.4.8; 1 Sm 23,23; 24,12; 25,35, 26,16; 2 Sm 7,2; 13,28; 15,3.28;
1 Krl 17,23; 2 Krl 10,3; 19,16; 1 Krn 21,23; 28,10; Hi 40,12; Ps 45,11; 48.,6; 69,33; 1z 6,9; 63,15;
Jr1,10; 2,10; 3,2; 6,16; Ez4,15; Am 6,2; Ha 1,5; Za 3,4.

36 Por. Pwt 4,28; Ps 115,5; Ps 135,16.

37 Por. 1z 44,9.18.

3 Por. Jr5,21; Ez 12,2.
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niem™; jak ,,(uzdrowione) oczy niewidomych widzg™*; jak ,,oczy sa do patrzenia™';

jak ,,oko nie nasyci si¢ patrzeniem”* itp. — tak cztowiek, jeden z podmiotéw w 1 Sm

16,7, ,,(zazwyczaj) patrzy (tylko) oczami” (czyli powierzchownie/zewnetrznie), a Pan
Bog, drugi podmiot, ,,(zawsze) patrzy sercem” (czyli wedtug wtasnej wszechwiedzy
podejmuje decyzje wzgledem kazdego cztowieka oraz wszystkich sytuacji dziejacych
si¢ w $wiecie). Nieobecno$¢ dopelnienia blizszego w zakonczeniu wersetu 1 Sm 16,7
(w przypadku I¢ instrumentalis) w zaden sposob zatem nie generuje braku w zakresie
sktadni tych zdan, a takze niekoniecznie wywotuje jakiekolwiek nieporozumienie
z powodu (ewentualnie zarzucanego mu) niedopowiedzenia w zakresie tresci.

W dalszym ciagu rozktadajac analizowany material na czynniki pierwsze, warto
przyjrzed si¢ jeszcze wszystkim przypadkom wystepowania rzeczownikow oko/oczy
i serce w polaczeniu w przyimkiem 1° w TekScie Masoreckim (TM), bo niewyklu-
czone, ze pewne analogie moga pomoc w zrozumieniu 1 Sm 16,7. Tych przyktadow
jest niewiele, dlatego nie powinno by¢ trudnosci w ich klasyfikacji oraz okresleniu
funkcji, jaka petni 1°.

Okazuje sig, ze wskazany (we wstepie do niniejszego studium) przez S. Pisana SJ
tekst Ez 12,12 jest jedynym przypadkiem w hebrajskim ST (a wi¢c hapax legomenon),
w ktorym I° taczy si¢ z rzeczownikiem oko w liczbie pojedynczej. A tu niewatpliwie
partykuta ta petni rolg instrumentalis (narzgdnik) — ,,aby nie widzie¢ kraju okiem”,
co potwierdza nie tylko Clines, ale takze wszystkie znane nam przektady, rowniez
te, ktére s3 wymienione w punkcie 2. artykutu, w tabeli. Drugi, jedyny podobnie wy-
gladajacy przyktad (Lb 34,11) nie moze by¢ tu brany pod uwage, gdyz Ain stanowi
nazwe wlasng miejscowosci, nawet jesli Septuaginta przettumaczyta la‘ayin jako €mi
mny6g (nad zrodtami), przyjmujac 4. (a nie 5.) znaczenie ‘ayin i zmieniajac liczbe
pojedyncza z TM na liczb¢ mnoga (chyba ze taka byla Vorlage dostgpna thumaczowi
tego wersetu na greke).

Z rzeczownikiem oczy (w liczbie mnogiej, a precyzyjniej: podwojnej = dualis, oraz
W status absolutus) przyimek 1° aczy sie w TM juz nieco czeéciej, ale weigz nie jest to
zbyt wiele przypadkow (5 razy). 1) Pierwszy przyktad jest bardzo ciekawy, a pochodzi
zLb 10,31:,,... ty bowiem znasz miejsca na pustyni, gdzie mozemy rozbi¢ obdz, ty
bedziesz dla nas [1°‘€nayim] zamiast oczu” (LXX: év nuiv tpecPdmg — ,,wsrdd nas
starszym”; Vulgata: ductor noster — ,,naszym przewodnikiem”). Kolejne trzy przy-
padki sa do$¢ podobne, bo ewidentnie taczy je 1° (in)commodi (pozytku lub szkody):
2)Rdz 3,6: ,,Niewiasta spostrzegla, ze drzewo jest rozkosza [1a‘énayim] dla oczu...”;
3) Prz 10,26: ,,Czym ocet dla zebow, a dym [la‘énayim] dla oczu...” (tu 1° incommo-
di); 4) Koh 11,7: ,,Przyjemne jest Swiatto i mito [1a‘€nayim] oczom/dla oczu widzie¢
stofice”. Ostatni 5) jest analizowany przez nas, dwuznaczny 1 Sm 16,7: ,,cztowiek
widzi [la‘€énayim] oczami (narzednik [?]) versus to, co widoczne dla oczu (biernik
[?]). A wigc instrumentalis, jak w Ez 12,12, czy obiectivus? W przypadku potgcze-
nia przyimka 1° z rzeczownikiem oczy w TM — jak zaznaczono wyzej — ostatecznie

3 Por. Rdz 27,1; 48,10; 1 Sm 3,2; 1 Sm 4,15; Ps 69,24; 1z 6,10; 21,3.
4 Por. 1z 29,18.

41 Por. Pwt 29,3; Prz 20,12.

4 Por. Koh 1,8.
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nie ma zbyt duzej r6znicy w zrozumieniu tekstu, a wigc takze w jego interpretacji:
okiem/oczami (narzednik) widzi si¢ to, co zewngtrzne = widoczne dla oczu (biernik).

Jesli za§ chodzi o przyimek I° stojacy z rzeczownikiem serce, to — jak stusznie
zaznacza Grande Lessico dell’Antico Testamento — z forma krotszg 18b partykuta ta
nie tworzy ani jednego wyrazenia. Natomiast z formg dhuzsza, lebab — cho¢ GLAT
sugeruje dwa takie przypadki* — wyszukiwarka uznawanego powszechnie wsrdd eg-
zegetdw elektronicznego programu BibleWorks10 odnajduje tylko jeden casus, czyli
analizowany przez nas przyktad z 1 Sm 16,7: ,,JHWH (LXX: 0e6c) widzi [lallebab]
sercem (narzednik [?]) / na serce (biernik [?])”, stanowiacy zatem hapax legomenon
tego zwrotu w calym TM. Brak odpowiednika w TM wzmaga pytanie: instrumenta-
lis czy obiectivus? W przeciwienstwie do kazusu z oczami, tutaj — gdy odrdznia si¢
patrzenie na serce Dawida od patrzenia sercem Boga — wskazuje si¢ na inny aspekt
wykonywania tej czynnosci: czy podkreslamy role podmiotu (Pan Bog = Jego serce)
i kryteria oraz sposob Jego dziatania, czy tez akcentujemy jaka$ ceche przedmiotu
widzenia (serce Dawida =jego osoba)? Brak sytuacji analogicznych w TM nie pomaga
w jednoznacznym przechyleniu szali na korzys¢ ktorejs z interpretacji.

5. LEKTURA KANONICZNA: 1 SM 13,14; 16,7; 2 SM 7,21; DZ 13,22

Tabela przektadow wykazata, ze niejednoznaczny tekst hebrajski 1 Sm 16,7 zostat
przez wszystkich przettumaczony jednomyslnie: ,,Bég patrzy na serce” (Dawida)
[a nie wlasnym sercem]. Faktem jest natomiast, Zze jednocze$nie wszystkie te prze-
ktady (cho¢ tym razem bez sprzeciwu ze strony autora niniejszego artykutu) rowniez
w petnej zgodzie oddaty sens dwoch innych tekstow: 1 Sm 13,14 (Samuel zapowiada
odrzucenie kréla Saula i wybor kogo$ innego w jego miejsce) oraz 2 Sm 7,21 (krol
Dawid dziekuje Bogu za powotanie go ,,z pastwiska” i obietnice ,,tronu na wieki’).
Okazuje sie, ze kryterium odnalezienia kandydata na wladce byto... serce Boga (!).
W 1 Sm 13,14 czytamy: ,,A teraz panowanie twoje nie ostoi si¢. Pan wyszukal sobie
cztowieka wedtug swego serca: ustanowit go Pan wodzem swego ludu, nie zachowates$
bowiem tego, co Pan ci polecit”. Natomiast 2 Sm 7,21 brzmi nastepujaco: ,,Przez
wzglad na Twoje stowo 1 Zyczenie Twego serca dokonate$ catego tego wielkiego
dzieta, aby pouczy¢ swego stuge™*. Thumacze byli jednomyslni, cho¢ hebrajski zwrot
kilbabd (dostownie jak-serce-jego) oraz jego grecki odpowiednik z LXX: katd v
kapdiav avtod (dostownie: wedlug serca jego), obecne w pierwszym z tych tekstow,
moglyby wskazywac takze na serce Dawida. Zaimek ,,jego” niekoniecznie jest tu
jednoznaczny®. Oznaczaloby to wowczas, ze Pan Bog wyszukal sobie czlowieka,
ktorego serce Mu si¢ podoba, i ,,wedlug (szlachetno$ci) tegoz serca” Pan dokonal-
by wyboru. Ale wszyscy maja racje, ze chodzi tu jednak o serce Boga, o czym juz

4 Nie podajgc jednak niestety zadnych referencji biblijnych: ,,.Léb e lébab appaiono come
sinonimi perfetti, assolutamente intercambiabili [...] Lebab ¢ costruito 46 volte con b¢, 6 con k¢
e 2 con [’ (H.J. Fabry, Léb, leébab, kol. 645-646).

4 Biblia Tysiaclecia, wyd. V oraz podobnie inne przektady; emfazy nasze.

45 Poglebiong dyskusje na ten temat przedstawia J.S. DeRouchie, The Heart of JHWH and His
Chosen One in 1 Samuel 13:14, ,,Bulletin for Biblical Research” 24/4(2014), s. 467—489.
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niewatpliwie mowi drugi tekst*. Ponadto trafnie interpretuje 1 Sm 13,14 komentarz
historyczno-kulturowy ST:

,Czlowieka wedlug serca swego. Stowa te oznaczaja, ze odtad Bog bedzie sig¢ kie-
rowal wlasnym wyborem (wtasng wolg i zamiarami w stosunku do Izraelitow).
Stowa te nie maja zwiazku z poboznosciag Dawida, lecz wskazuja, ze Bog zgodnie
z wlasna wolg odrzucit Saula (czlowieka spetniajacego pragnienia Izraela, 1 Sm
9,21 [sic! Powinno by¢ chyba 1 Sm 8,21]) i zastapit go cztowiekiem, wybranym na
podstawie innego kryterium. Jezyk akadyjski postuguje si¢ ta sama terminologia,
opisujac umieszczenie na tronie krola po mysli boga Enlila. Nawet Nabuchodonozor
umiescit w Jerozolimie krola «wedtug swego sercan™’.

Ewentualng watpliwos$¢ co do trafnego odczytania hebrajskiego sufiksu -6 (czy
greckiego zaimka avtod) w 1 Sm 13,14 rozwiewa — oprocz 2 Sm 7,21 — takze tre§¢
Dz 13,22. Przywotujemy ten tekst z Nowego Testamentu, opierajgc si¢ na zasadzie
lektury kanonicznej Biblii*. ,,[W synagodze w Antiochii Pizydyjskiej (...) wstat
Pawet, dal znak reka i przemowit]: [...] gdy [Bog] go [Saula] odrzuci[l], powotat
im na krola Dawida, ktoremu wystawil takie Swiadectwo: «Znalaztem Dawida, syna
Jessego, czlowieka wedtug serca mego, ktory speini we wszystkim mojg wole»”
(Dz 13,14a.16a.22; Biblia Poznanska, emfaza nasza; inne przektady podaja: Biblia
Tysiaclecia [,,cztowieka po mojej mysli”’]; Biblia Paulistow [,,cztowieka wedlug
mojego upodobania™] itp.). W tym przypadku nie ma watpliwos$ci, ze chodzi o serce
Boga, gdyz — za posrednictwem $w. Pawla — Pan przemawia w pierwszej osobie: kot
v Kopdiav pov. Krytyka tekstualna odnoszaca si¢ do tego wersetu nie wykazuje

46 Rowniez wspomniany wyzej J.S. DeRouchie, The Heart of JHWH, s. 481, 484, 485, konklu-
duje swoje wywody nastepujacymi stwierdzeniami: ,, This comparative ancient Near Eastern mate-
rial, therefore, counters the traditional adjectival rendering of kilbabd in 1 Sam 13,14 and potentially
supports all views that see the idiom focusing more on JHWH’s choice of Saul’s replacement and the
3ms suffix referring to JHWH rather than ’i§ «many [...] I suggest, therefore, that either the verb «to
seek» BQS with his modifier «for himself» (16 = «Yahweh sought for himself») or, more likely, the
prepositional phrase «according to his heart/willy (kilbabd) provides the expected reference to the
divine choice of the king [...] YHWH’s hunt for a new king was directly guided by his desire and
inclination. The verse [1 Sam 13,14] tells us nothing explicit about the inward makeup or loyalty of
Saul’s successor”.

47 J.H. Walton, V.H. Matthews, M.W. Chavalas, Komentarz historyczno-kulturowy do Biblii he-
brajskiej, Warszawa 2005, s. 327-328 (komentarz do 1 Sm 13,14).

4 Moéwi o niej dokument Papieskiej Komisji Biblijnej Interpretacja Pisma Swietego w Kosciele
z roku 1993 (tekst oficjalny: L interpretazione della Bibbia nella Chiesa, w: Enchiridion biblicum.
Documenti della Chiesa sulla Sacra Scriptura. Edizione bilingue, Bologna 2004, s. 1182-1361
(Approccio canonico: § 1325-1332). O randze dokumentu moze $wiadczy¢ procedura jego pro-
mulgacji: 23 kwietnia 1993 r. w obecnosci kolegium kardynatow i korpusu dyplomatycznego Jan
Pawet 11 przyjat Papieska Komisje Biblijng z podwojnej okazji — setnej rocznicy encykliki Provi-
dentissimus Deus Leona XIII i pigédziesiatej rocznicy encykliki Divino afflante Spiritu Piusa XII —
i oglosit publikacje dokumentu PKB o interpretacji Biblii w Kosciele. Tekst ten, cho¢ datowany jest
na 15 kwietnia 1993 r., zostat opublikowany 18 listopada 1993 r. (rocznica Providentissimus Deus)
w broszurze liczacej 120 stron, w jezykach francuskim, wloskim i angielskim. Tekst, wydany pod
copyright Wydawnictwa Watykanskiego (Libreria Editrice Vaticana), poprzedzony jest przemowie-
niem Jana Pawla Il, przytoczonym w ,,L’Osservatore Romano” (25 kwietnia 1993 r., s. 8-9). Do-
kument Komisji zostat ponadto poprzedzony Prefacja kardynata Ratzingera (21 wrzesnia 1993 r.).
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jakichkolwiek zastrzezen co do zaimka pov (moje). Skoro zatem decyzja o wyborze
Dawida na krola nastapita ,,wedtug serca Bozego” (w 2 Sm 7,21 i Dz 13,22 niewatpli-
wie,aw 1 Sm 13,14 —z bardzo duzym prawdopodobienstwem, wrgcz z pewnoscia), to
co stoi na przeszkodzie, by przyimek 1° w 1 Sm 16,7 potraktowac¢ jako instrumentalis
i takze w tym tekscie przypisac raczej Bogu inicjatywe w dziataniu, rozeznanie serca
i akt woli wyrazone poprzez zwrot ,,Bog patrzy sercem” (JHWH yir‘e" lallebab)?
Zwlaszcza ze na poczatku perykopy w 1 Sm 16,1 wystepuje to samo orzeczenie, po-
laczone z tym samym podmiotem: ,,Rzekt Pan do Samuela: [...] miedzy jego synami
upatrzylem sobie krola™ (ra’iti bbanaw Ii melek)*.

ZAKONCZENIE

Nie byto celem niniejszego artykulu wywotanie sensacji w studiach biblijnych
poprzez ,,rewolucyjne wywrocenie do goéry nogami’ popularnego thumaczenia 1 Sm
16,7 (,,... Pan natomiast patrzy na serce [Dawida]” i definitywne przekreslenie jego
zasadnos$ci. Propozycja odczytania przyimka 1° jako instrumentalis (,,... Pan patrzy
[swoim, Bozym] sercem” [na Dawida, przy wyborze jego osoby na krola]) nie za-
mierza zatem zastgpi¢ tradycyjnego przektadu tg nowg interpretacjg. Sugestia, by
rzeczowniki oczy i serce postawi¢ w narzedniku, wyrazona jest na przekor niemal
wszystkim egzegetom — niemal, bo u jego zrodet stoi jednak o. Stephen Pisano, wie-
loletni wykladowca, a nawet rektor Pontificium Institutum Biblicum w Rzymie. Ale
wydaje si¢, ze ta — zapewne dla wielu os6b nowa — opinia:

— niesprzeczna z regulami gramatycznymi (ze wzgledu na mozliwos$¢ petnie-
nia przez przyimek 1° funkcji instrumentalis; por. Ez 12,12 [z rzeczownikiem oko];
Wj 17,13 [z rzeczownikiem ostrze-miecza]; Hi 42,5 [z rzeczownikiem styszenie-
-uchal),

— niesprzeczna z semantyka (por. znaczenie termindw oczy i serce) oraz

— niesprzeczna z prawdami teologicznymi objawionymi w Starym i Nowym
Testamencie na temat Boga i cztowieka (a tu zwlaszcza konkretnie dotyczacymi
odrzuconego Saula i Dawida wybranego na krola wedhug serca Bozego [por. m.in.
1Sm 13,145 16,1;2 Sm 7,21; {2 Sm 6,21; 1 Krl 8,16, 11,34, 1 Krn 28,4, 2 Krn 6,6,
Ps 78,70}; Dz 13,22])

bedzie stanowi¢ cenne wzbogacenie interpretacyjne wersetu 1 Sm 16,7 i, szerzej,
nie tylko perykopy 1 Sm 16,1-13, lecz takze catej historii zwigzanej z osobg krola
Dawida.

Faktem jest, ze ludzie patrzac oczami, widza gtownie to, co dla tychze narzedzi
wzroku jest widoczne, czyli postrzegaja zewnetrznie, zauwazajac twarz, postac lub
czyj$ wyglad. Bog natomiast potrafi spojrze¢ glebiej, az do wnetrza ludzkiego serca.
Jednak potraktowanie 1° jako instrumentalis, a serca jako narzgdzia Bozego rozezna-
wania i podejmowania decyzji uzmystawia, ze Boze kryteria wymykaja si¢ ludzkim

4 Biblia Tysigclecia, wyd. V; emfaza nasza.

50 Serce Boga jako kryterium rozeznania i zrodto decyzji — tym razem odnos$nie do kaptana
i pasterzy ludu — zostato ukazane takze np. w 1 Sm 2,351 Jr 3,15.
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wyobrazeniom i przewidywaniom?’'. Podczas gdy cztowiek (a nawet prorok Samuel)
spodziewalby si¢ namaszczenia na krola ktorego$ z rostych wojownikéw z domu
Jessego, Bog kieruje si¢ innymi wzgledami.

Czy oznacza to, ze Dawid byl kim$ szczegdlnym? Ze jego serce byto niezwykle
i wybitnie szlachetne? Wprawdzie nie brakuje w Pismie Swietym pochlebnych stow
na jego temat®?, ale uczciwa ocena jego osoby nie moze przemilczeé faktu, ze byt
on jednocze$nie autorem bardzo niechlubnych zachowan: cudzotostwo z Batsze-
ba i doprowadzenie do $mierci jej me¢za (2 Sm 11,1-27; 12,9); postawa mSciwosci
i okrucienstwa (por. np. 1 Sm 25,21-22;27,11; 30,8; 2 Sm 1,15; 4,12; 8,2-4; 21,1-14;
1 Krl 2,8-9 [i teksty paralelne w Ksiegach Kronik] itp.); liczne intrygi rodzinne jako
skutek tych wszystkich grzechow (2 Sm 13-20) itd. W zasadzie te ,,krwawe dzieje”
Dawida staty si¢ przyczyna przesunigcia zadania budowy §wiatyni w Jerozolimie na
jego syna Salomona (1 Krn 22,8; 28,3; 1 Krl 5,17.19; 8,17-21). Dawid miat zatem
wiele wad i stabosci, ktérych liczbg przewyzszat zapewne naganne zachowania nie-
jednej osoby w Izraelu.

Ale to jego wybrat Bog na krola.

Co wigcej, w genealogii Jezusa Chrystusa — obok patriarchy Abrahama i,,bezoso-
bowego” przesiedlenia babilonskiego — to wtasnie krol Dawid jest potraktowany jako
cezura stanowigca lini¢ demarkacyjng podziatu etapow historii zbawienia (Mt 1,2-17).
W koncu nie tylko we wprowadzeniu do rodowodu (Mt 1,1), ale takze wielokrotnie
na kartach NT Jezus z Nazaretu okreslony jest mianem Syna Dawida (Mt 9,27; 12,23;
15,22; 20,30.31; 21,9.15 itp.). I tak jak Syn Bozy ,,pozwolil” na to, by by¢ wkom-
ponowanym w genealogi¢ swego przybranego ojca, sw. Jozefa (notabene rowniez
syna Dawidowego: Mt 1,20) — w ktorej jest mowa o wielu niechlubnych postaciach,
w tym takze o kilku kobietach nie zawsze dobrze prowadzacych si¢ moralnie — tak
tez wybor Dawida na kréla, dokonany wedhug serca Bozego (a nie wedtug [hipote-
tycznie] ,,doskonalego” serca tego mtodego pasterza z Betlejem), oznacza, ze Boze
plany i kryteria wyboru sg inne niz ludzkie przewidywania.

Nie przesadzajac o stusznosci jednej czy drugiej teorii (1° instrumentalis czy obiec-
tivus w 1 Sm 16,7), niniejszy artykut pragnie przede wszystkim wskaza¢ na mozliwos¢
innego niz tradycyjne traktowanie oczu i serca w tym teks$cie, czyli na potencjalne
uznanie ich jako narze¢dzi patrzenia oraz myslenia i decydowania. Powstatg przy tym

St Por. 1z 55,8-9: ,,Bo mys$li moje nie sg my$lami waszymi ani wasze drogi moimi drogami —
wyrocznia Pana. Bo jak niebiosa géruja nad ziemia, tak drogi moje — nad waszymi drogami i mysli
moje — nad myslami waszymi”.

52 Por. np. 1 Sm 16,23; 17,45; 18,14.16; 20,16; 24,7.9; 26,9; 29,5.9; 30,4.22-23; 2 Sm 5,7.10;
6,9.12-22; 7,2.18-29; 9,1-13; 10,2; 12,13.16; 16,10-11; 18,19-19,5; 24,14.24; 1 Krl 3,6; 8,17; 9,4;
11,6.12-13.32-38; 15,3-5; 19,34; 20,6 [i teksty paralelne w Ksiegach Kronik, gdzie jednak autor
natchniony miat na celu idealizacj¢ postaci Dawida, por. np. 1 Krn 20,1-3 versus 2 Sm 11; por.
takze: T.D. Cudworth, The Davidic «Heart» for the Temple in Chronicles, ,,The Catholic Biblical
Quarterly” 81/2(2019), s. 204-216 oraz kilka zdan z Abstract (s. 204): ,,... Yhwh «looks on the
heart» (1 Sam 16:7) [...] The narrative, however, never states later how David acted with his heart
in any pious way, even though his heart desired to build the temple (2 Sam 7:3; 1 Kgs 8:17, 18;
see also 3:6; 9:4). The Chronicler, on the other hand, explains that David offered much of his own
wealth to the temple project «in the uprightness of his heart» (1 Chr 29:17)”. Kolejne przyktadowe
starotestamentowe pozytywne teksty o Dawidzie: 1 Mch 2,57; Ps 18,51; 78,70; 88; 132,11.17; Syr
49.,4; Za 12,8; 1z 55,3 Ez 34,23-24; 37,24-25.
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dwuznaczno$¢ zamierza wykorzysta¢ do poszerzenia horyzontéw myslenia i wzigcia
pod uwage nowych mozliwosci interpretacyjnych 1 Sm 16,7. W zaleznosci od tego,
na ktory aspekt zostanie potozony akcent: 1) mozna pozosta¢ w popularnym nurcie
podkreslajacym powierzchowne/zewnetrzne postrzeganie $wiata przez ludzi, przy
jednoczesnym wnikliwym docieraniu Bozego wzroku az do glebi ludzkiego serca;
2) ale mozna tez podkresli¢ raczej suwerenno$¢ Bozych kryteriéw rozeznawania
1 autonomiczno$¢ w podejmowaniu decyzji, przektadajace sie na fakt wyboru takich,
a nie innych ludzi (tu: Dawida) do konkretnych zadan, niezaleznie od tego, czy wy-
rozniajg si¢ oni jaka$ szczegdlng cecha osobowosci/serca, czy tez nie®.

Dopuszczenie mysli o petnieniu obu funkcji w tym samym momencie (1° instru-
mentalis 1 jednocze$nie obiectivus) moze — na zasadzie dalekiej analogii — przypo-
minaé technike zastosowang przez czwartego ewangeliste. Gdy w J 3,8 jest mowa
o mvedpo, to prawdziwe s obydwa desygnaty tej nazwy: wiatr i Duch. Gdy Jezus
zapowiada swoje wywyzszenie (J 3,14; 8,28; 12,32), to prawda o fizycznym podwyz-
szeniu Jego ciata na krzyzu (czynno$¢ okrutna i hanbiaca; por. Pwt 21,23; Ga 3,13)
wcale nie musi sta¢ w sprzecznosci z tym, ze na owym narzedziu i znaku zbawienia
dozna On jednocze$nie rzeczywistego uwielbienia. Oba fakty sg prawdziwe i nie
musza si¢ wykluczac.

Podobnie w 1 Sm 16,7: Pan Bdg, kierujac si¢ wlasnymi kryteriami, dokonuje
wyboru Dawida na kréla (czyli patrzy na niego swoim sercem: 1° instrumentalis)**
i jednoczesnie wnika do wnetrza serca Dawida (1° obiectivus, czyniacy serce dopet-
nieniem blizszym), odkrywajac w nim odpowiednie predyspozycje do zrealizowania
wyjatkowego, zyciowego powotania — nawet jesli ten mtodzieniec nie wykaze si¢
doskonata wiernosciag Bogu oraz uczciwoscia wobec ludzi powierzonych jego kro-
lewskiej wladzy i trosce®.

53 Przypominajgc — powigzany z 1 Sm 16,7 — tekst 1 Sm 13,14, mozna tu zacytowaé: J.S. De-
Rouchie, The Heart of JHWH, s. 468—469: ,.In McCarter’s words, ’iS kilbabd in 1 Sam 13,14 «has
nothing to do with any great fondness of Yahweh’s for David or any special quality of David [...]
[but instead] emphasizes the free divine selection of the heir to the throne»”.

3% Owo patrzenie Boga w 1 Sm 16,1.7 nabiera znaczenia wyboru takze dzigki wyrazeniom sta-
nowigcym kontrast dla tej czynno$ci, obecnym w tejze samej perykopie 1 Sm 16,1-13: ,,0drzuci-
fem go” (m®astiw / m®’astihd — 16,1.7) i ,,nie wybral JHWH” (I’ bahar JHWH — 16,8.9.10). Jak
stwierdza J.S. DeRouchie, The Heart of JHWH, s. 483: ,,Dawid is he who was «seen» by God and,
by implication, «chosen»”.

55 Zapewne skrajnym, analogicznym przyktadem moze by¢ powotanie Judasza do grona apo-
stotow. Jezus wybratl tego czlowieka swoim suwerennym aktem woli, po uprzednim rozeznaniu
imodlitwie (por. Mt 10,1.4; Mk 3,13-14.19, czy zwlaszcza Lk 6,12-13.16), mimo ze Iskariota wyka-
zal si¢ wkrotce brakiem lojalnosci wobec wspolnoty (J 12,4-6), a potem ostatecznie zdradzil Mistrza
(por. Mt 26,14-16.21-25.47-50; Mk 14,10-11.43-46; £k 22,3-6.47-48; J 6,71; 13,2.21-30; 18,2-5).
Mniej drastyczny przyklad to powotanie bogatego mtodzienca: Jezus wejrzal na niego z mitoscia
oraz wezwat do pojscia za sobg, ale cztowiek ten nie przyjat zaproszenia (Mk 10,21-22 i paralelne).
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SERCE DAWIDA, A MOZE SERCE BOGA?
MOZLIWOSC KWALIFIKACJI PRZYIMKA LE
JAKO INSTRUMENTALIS W 1 SM 16,7

STRESZCZENIE

Perykopa 1 Sm 16,1-13, opowiadajaca o namaszczeniu Dawida na kréla, intryguje stwier-
dzeniem wyrazonym w wersecie 7b, ze ,,cztowiek widzi [la‘énayim] to, co dostepne dla oczu,
a Pan widzi [lallebab] serce”. Chodzi nie tylko o metaforyczny charakter tych zdan (zwlaszcza
ostatniego), co o role, jaka pelni hebrajski przyimek 1° stojacy przy rzeczownikach oczy i serce.
Uwzgledniwszy Ez 12,12, gdzie partykuta ta przybiera funkcj¢ instrumentalis (,,aby nie zoba-
czy¢ kraju [la‘ayin] okiem/za pomocg oka”), niniejsze studium ma za zadanie odpowiedziec¢
na pytanie: czy na pewno w 1 Sm 16,7 jest mowa o Bozym patrzeniu na serce Dawida — a taki
poglad cieszy si¢ powszechnym uznaniem — czy tez werset ten opowiada raczej o patrzeniu
Boga na osob¢ Dawida za pomoca Jego serca? Przyjecie tej nowej interpretacji oznaczatoby
zgode na nastgpujace rozumienie badanego tekstu: przy wyborze Dawida na krola Pan Bog
kierowat si¢ nie tyle jakas szczeg6lng cecha serca tego mtodego pasterza (szlachetnoscia,
a moze innymi wyjatkowymi walorami?), lecz przyjat kryteria wlasnego serca, prowadzace
do osobistego rozeznania i inspirujace Pana Boga do podjecia takiej, a nie innej, suwerennej
decyzji (nierzadko wymykajacej si¢ ludzkim wyobrazeniom i oczekiwaniom — por. 1z 55,8-9).
Artykut ostatecznie nie obala tradycyjnego spojrzeniana 1 Sm 16,7, ale uznawszy mozliwos¢
traktowania 1° jako instrumentalis (czyli stawiajacy rzeczowniki oczy i serce w narzedniku),
poszerza horyzont my$lenia i wzbogaca interpretacj¢ historii zycia Dawida. Lektura Biblii
daje poznac czytelnikowi nie tylko liczne zastugi tego krola, ale takze niechlubne wydarzenia
zwigzane z jego osobg. Okazuje si¢ jednak, ze to niemoralne postgpowanie nie musiatlo mimo
wszystko przeszkodzi¢ Panu Bogu — znajacemu przysztos¢ — w powotaniu pasterza z Betlejem
na tron w Izraelu. ,,JHWH patrzy sercem”, tzn. wybiera ludzi, mimo iz wie, ze zgrzesza (oraz
nie kieruje si¢ ludzkimi kryteriami wyboru). Nie bylo dla Pana Boga tajemnica, ze Dawid
zachowa si¢ niegodziwie, a mimo to wybral go na kréla. Co wigcej, zaden z ludzi, nawet
Samuel, nie przypuszczal, ze Dawid moglby zosta¢ wtadcg Izraela.

THE HEART OF DAVID, OR PERHAPS THE HEART OF GOD?
THE POSSIBILITY OF QUALIFYING THE PREPOSITION LF
AS INSTRUMENTALIS IN 1 SM 16:7

SUMMARY

The Pericope of 1 Samuel 16:1-13, which recounts the anointing of David as king, is
intriguing for its statement in verse 7b: ,,Man looks [la‘énayim] at what is visible to the eyes,
but the LORD looks [lallebab] at the heart”. The interest lies not only in the metaphorical
nature of these statements (especially the latter one), but also in the role played by the Hebrew
preposition 1°, which appears with the nouns ,,eyes” and ,,heart”. Taking into account Ezekiel
12:12, where this particle takes on an instrumental function (,,so that he does not see the
land [la‘ayin] with his eye”), this study aims to address the following question: Is 1 Samuel
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16:7 truly speaking of God looking at ,,David’s heart” — a view widely accepted — or rather,
does the verse describe God seeing David ,,by means of His own heart”? Adopting this new
interpretation would imply the following understanding of the text: in choosing David as king,
God was not guided by any specific quality of the young shepherd’s own ,,heart”, but rather
acted according to the criteria of ,,His own heart” — criteria that led to personal discernment
and inspired the Lord to make this sovereign decision (one that often defies human imagination
and expectation — cf. Isa 55:8-9). This article does not ultimately dismiss the traditional
interpretation of 1 Samuel 16:7. However, by acknowledging the possibility of treating I° as
instrumentalis (thus placing the nouns ,,eyes” and ,,heart” in the instrumental case), it broadens
the horizon of thought and enriches the interpretation of David’s life story. Reading the Bible
reveals to the reader not only David’s many merits, but also the shameful events associated
with him. Yet, it turns out that his immoral conduct did not necessarily stand in the way of
God — who knows the future — calling this shepherd from Bethlehem to the throne of Israel.
»YHWH sees with his heart,” meaning he chooses people even though he knows they will
sin (and is not guided by human criteria). It was no secret to God that David would behave
wickedly, yet he chose him as king. Moreover, no one, not even Samuel, imagined that David
could become ruler over Israel.

DAS HERZ DAVIDS ODER VIELLEICHT DAS HERZ GOTTES?
DIE MOGLICHKEIT, DIE PRAPOSITION LF IN 1 SAM 16,7
ALS INSTRUMENTALIS 7ZU QUALIFIZIEREN

ZUSAMMENFASSUNG

Die Perikope aus 1 Sam 16,1-13, die von der Salbung Davids zum Konig berichtet, ist
besonders durch die Aussage in Vers 7b bemerkenswert: ,,Der Mensch sieht [la‘énayim],
was vor den Augen ist, der HERR aber sieht [lallebab] das Herz”. Interessant ist dabei nicht
nur der metaphorische Charakter dieser Aussage (vor allem des letzten Satzes), sondern
auch die Rolle der hebréischen Priposition I°, die bei den Substantiven ,,Augen” und ,,Herz”
steht. Unter Beriicksichtigung von Ez 12,12, wo diese Partikel eine instrumentale Funktion
annimmt (,,damit er das Land [la‘ayin] nicht mit dem Auge / durch das Auge sieht”), stellt
sich in dieser Studie die Frage: Ist in 1 Sam 16,7 tatsdchlich davon die Rede, dass Gott auf
das ,,Herz Davids” sieht — wie es allgemein angenommen wird — oder beschreibt der Vers
vielmehr, dass Gott David ,,mit seinem eigenen Herzen” anschaut? Wenn man diese neue
Interpretation annimmt, bedeutet das Folgendes: Bei der Wahl Davids zum Konig lie3 sich
Gott nicht so sehr von einer besonderen Eigenschaft des ,,Herzens” dieses jungen Hirten
leiten (etwa edlem Charakter oder anderen aulergewohnlichen Qualitdten?), sondern folgte
den MafBstdben seines eigenen ,,Herzens”, das zu einem personlichen Erkennen fiihrte und
Gott inspirierte, diese souverdne Entscheidung zu treffen — eine Entscheidung, die sich oft
der menschlichen Vorstellungskraft und Erwartung entzieht (vgl. Jes 55,8-9). Dieser Beitrag
stellt die traditionelle Auslegung von 1 Sam 16,7 nicht grundsitzlich infrage. Doch indem
er die Moglichkeit anerkennt, 1° instrumentalis zu verstehen (also ,,Augen” und ,,Herz” im
Instrumentalfall zu deuten), erweitert er den Denkrahmen und bereichert die Interpretation der
Lebensgeschichte Davids. Die Lektiire der Bibel zeigt dem Leser nicht nur viele Verdienste
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dieses Konigs, sondern auch beschdmende Ereignisse, die mit seiner Person verbunden sind.
Es zeigt sich jedoch, dass dieses unmoralische Verhalten kein Hindernis fiir Gott darstellte
— der die Zukunft kennt — David, den Hirten aus Bethlehem, dennoch zum Kénig iiber Israel
zu berufen. ,,JHWH sieht mit dem Herzen”, das heif3t, er erwdhlt Menschen, obwohl er weil3,
dass sie siindigen werden (und ldsst sich nicht von menschlichen Kriterien leiten). Es war fiir
Gott kein Geheimnis, dass David sich bose verhalten wiirde, dennoch erwéhlte er ihn zum
Konig. Dariiber hinaus hétte niemand, nicht einmal Samuel, geglaubt, dass David Herrscher
iiber Israel werden konnte.
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