Marck KARCZEWSKI* Studia Elblgskie
XIV (2013)

HARMAGEDON (AP 16,16)
W KONTEKSCIE TEOLOGICZNYM AP

Slowa kluczowe: Harmagedon (Armagedon) — Ap 16,16 — teologia Ap 16,12-16 — duchy
nieczyste — makaryzm w Ap 16,15

Key words: Harmagedon (Armageddon) — Rev 16:16 — theology of Rev 16:12—-16 —
unclean spirits — macarism in Rev 16:15

Schliisselworte: Harmagedon (Armageddon) — Off 16,16 — Theologie in Off 16,12-16 —
unreine Geister — Makarismus in Off 16,15

WSTEP

W tekscie Ap znalez¢ mozna wiele zagadkowych symboli i sformutowan. Nie-
ktore z nich wywotywaly w historii interpretacji tej ksiegi spore emocje i bywatly
chetnie taczone z doraznymi przeciwnikami ideologicznymi lub religijnymi. W po-
tocznym odbiorze tresci Ap na wyobrazni¢ dzialaja takze opisy kataklizméw i escha-
tologicznych konfliktow, ktére maja poprzedzic¢ paruzj¢ i ostateczng odnowe Swia-
ta. Do takich wydarzen nalezy bitwa, ktoéra ma si¢ odby¢ na tajemniczym miejscu
Harmagedon (Ap 16,16). Temat Harmagedonu zajmuje wazng pozycje w wizjach
przyszto$ci kreslonych w niektorych grupach religijnych!. W przestrzeni wspotcze-
snej popkultury Harmagedon (lub Armagedon) funkcjonuje gtdéwnie jako symbol
zagrozenia i nieuchronnego starcia z tym wszystkim, co zagraza cywilizacji ludzkie;j
w wymiarze ogolno$wiatowym, a wrecz kosmicznym?. Odpowiada to popularnemu
rozumieniu okre$lenia ,,apokaliptyczny”, tzn. ostateczny, powiazany z kataklizma-
mi, niezwyklym nagromadzeniem okolicznos$ci i nat¢zeniem dziatania sit destrukcyj-

* Ks. Marek Karczewski, prof. UWM, wykladowca na Wydziale Teologii UWM oraz w Wyz-
szym Seminarium Duchownym w Elblagu.

! Zob. publikacje Swiadkoéw Jehowy Czym jest Armagedon?, ,,Straznica” 11 (2011), s. 10.

2 Przykfadem jest gtosny film amerykanski Armagedon, ktory wszedl na ekrany w roku 1998
w kontekscie zblizajacego si¢ roku 2000. Gtowna linia fabuly dotyczy wielkiej asteroidy, ktora
nieublaganie zmierza w kierunku Ziemi, grozac jej zniszczeniem. Smier¢ czes$ci wystanych na aste-
roid¢ kosmonautow ratuje ludzko$¢ przed unicestwieniem.
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nych. Ponizszy artykut zawiera krotkie studium egzegetyczno-biblijne dedykowane
interpretacji terminu ‘Appayeddv — Harmagedon w kontekscie teologii Apokalipsy
$w. Jana. Stad tytut: Harmagedon (Ap 16,16) w kontekscie teologicznym Ap. Jest to
zatem studium o charakterze teologicznym i jego pierwszorzedny cel stanowi uzy-
skanie jak najbardziej klarownego przestania teologicznego zawartego w symbolu
Harmagedonu. Osiagnigcie celu jest mozliwe wowczas, gdy uwzgledni si¢ kontekst
literacki i teologiczny catej Apokalipsy. Preferowang metoda badawczg stanowi za-
tem tzw. lektura synchroniczna tekstu biblijnego. Oczywiscie, sam temat sugeruje
konieczno$¢ odniesienia si¢ do innych, réznych pod wzglgdem historyczno-literac-
kim tekstow biblijnych. Stad konieczno§¢ odwotania si¢ do metod diachronicznych
analizy tekstu biblijnego. Posiadaja one jednak charakter drugorzedny i uzupel-
niajacy.

Publikacja zawiera trzy gtéwne punkty. W punkcie pierwszym, posiadajacym
charakter wprowadzajacy zawarto syntetyczng prezentacj¢ stanowisk dotyczacych
przede wszystkim interpretacji etymologii terminu oraz jego mozliwych zwigzkow
teologiczno-biblijnych. W punkcie drugim zaprezentowano osobiste studium egze-
getyczne autora oraz zwigzane z nim propozycje konkluzji teologiczno-biblijnych.
Zwrocono uwage na kontekst literacki uzycia terminu ‘Apuayedwyv w Ap. Przepro-
wadzono analize¢ egzegetyczng Ap 16,16 wraz z tekstem tworzacym bezposredni
kontekst literacko-teologiczny tego wersetu. Oméwiono takze kontekst teologiczny
przestania Ap 16,16. W punkcie ostatnim dokonano podsumowania przeprowadzo-
nych rozwazan oraz zawarto postulaty o charakterze teologiczno-praktycznym, po-
zostajgce w wyraznym kontrascie z wyrwanym z kontekstu Apokalipsy, popularnym
rozumieniem okre$lenia Harmagedon (Armagedon).

‘APMATEAGN W DYSKUSJI NAUKOWE]J

Podstawowy problem jaki nalezy rozwigza¢ podejmujac si¢ interpretacji teolo-
gicznej okreslenia ‘Apupayedwv jest zdefiniowanie, do czego si¢ ono odnosi. W kon-
tekscie Ap 16,16 autor Ap wskazuje, ze jest to nazwa hebrajska. Tymczasem zapis
grecki nie utatwia jej identyfikacji. Najprostsze wyjasnienie to ,,géra Megiddo” — od
stow i 2. Jednak, jak wskazuje wielu egzegetow istnieje tu powazna watpliwosc.
Problem w tym, ze Megiddo lezy co najwyzej na pagoérku, a nie na gorze. Miasto
Megiddo odgrywato role militarng strzegac gtéwnego szlaku handlowego taczacego
Egipt z Asyria, ktory przebiegal przez przesmyk gorski miedzy Masywem Taboru
a Goérami Manassesa i lezacej przed nim Doliny Jizreel. Aktualnie wigkszo$¢ egze-
getow stwierdza jednomyslnie, ze mozna mowi¢ o miescie Megiddo, ewentualnie
o réwninie rozposcierajgcej si¢ w okolicy, ale fizycznie Megiddo jako gora wia-
Sciwie nie istnieje. W przywotywanych bardzo czesto jako tto Ap 16,16 tekstach
starotestamentowych? pojawiajg si¢: gora Tabor, jako teren militarny (Sdz 4,14: TM:
=ian n); wody Megiddo jako miejsce walki krolow Kanaanu (Sdz 5,19: TM: i7m;
LXX: Meyebdw); miejsce Smierci krdla Jozjasza z rak Egipcjan (2 Krl 23,29-30: TM:
vy LXX: Mayeddw); miejsce ptaczu (Zach 12,11: TM: 17man). W Zadnym z tekstow

3 Zob. G.R. O s b orn e, Revelation, Grand Rapids 32006, s. 594.
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nie mowi si¢ wprost o gorze Megiddo, ale raczej o mieScie. Powstaje zatem pytanie:
czy mozna znalez¢ rozwigzanie, ktore wspotbrzmi z kontekstem teologicznym Ap?

Megiddo jako odniesienie literalne

Literalne odniesienie do Megiddo, jako zbudowanego na pagorku, o istotnym
znaczeniu militarnym stanowi najbardziej naturalne wyjasnienie apokaliptycznego
terminu ‘Appayedwv. Jako symboliczne miejsce ostatniej bitwy w historii widzg je
m.in. Swete*, Walvoord i Thomas>.

Gora Karmel i szeroko pojety teren wokot Megiddo

Niektorzy egzegeci (Lohmeyer, Farrer, Shea) laczg Megiddo, miej-
sce licznych bitew z Gorg Karmel, miejscem rozprawy z prorokami Baala (por.
1 Krl 18,1-19,1)°.

Miasto Megiddo

O miescie Megiddo mowia m.in. Charles, Aune’. W tym przypadku ‘Appeyedwv
nawigzywaloby do jimm =w. W oparciu o spotgtoski armgdn mozna stworzy¢ forme
uzyta w Ap 16,16.

Gora zgromadzenia lub Jerozolima

Zupelnie inaczej natomiast kwestie ‘Appayedwr wyjasniaja znaczenie egzegeci
przyznajacy racje Jeremiasowi®. Uwazaja oni, ze w Ap 16,16 znajduje si¢ przede
wszystkim aluzja do symbolicznej gory zgromadzen (Iz 14,13TM: qyin-n), czyli
Gory Syjon. Tto teologiczne stanowitby tekst z Iz 14,12—14, ktory juz w Nowym
Testamencie jest wigzany z upadkiem szatana, natomiast w kontekscie literalnym —
z upadkiem krola Babilonii. Niekiedy traktuje si¢ zapis grecki z Ap 16,16 jako znie-
ksztalcone s 17 — gora obfitosci. W tym przypadku wskazuje si¢ na Jerozolime,
jako miejsce wydarzen eschatologicznych (por. J1 3,2; Zach 14,12).

4 H.B. S w e te, The Apocalypse of St. John. The Greek Text with Introduction Notes and Indi-
ces, London 21907, s. 209.

5 Zob. zestawienie stanowisk, ktore prezentuje G.R. O s b o r n e, Revelation, s. 595.

¢ Tamze.

7 D.E. A un e, Revelation 6—16, Nashville 1998, s. 891-894.

8J.Jeremias, “Ap Mayedsv, w: TWNT, t. 1, s. 467-468; zob. GR. O sborne,
Revelation, s. 595.



216 MAREK KARCZEWSKI

— poyedwv jako wskazowka

Caird i Kiddle sugerujg, ze by¢ moze nalezy szuka¢ rozwigzania problemu w ze-
stawieniu 17 z rdzeniem 77 (Scinac¢)’. W formie rzeczownikowej rdzen 6w wskazy-
walby na gore niszczaca i spustoszona z Jr 51,25, symbol Babilonu (por. Ap 17-18).
Wskazuje si¢ takze na drugie znaczenie 773, ktére wyrazatoby zebranie narodow na
ostateczng walke (por. J1 3,2.12).

Gora mityczna

O luznym zwigzku z mitycznym obrazem walki bogow i mitycznej gory mowili
natomiast Gunkel'?, Bousset i Cheyne!!.

Bitwa Goga i Magoga

Juz Charles w swoim komentarz sugerowal, ze wlasciwe tto niecodziennego
okreslenia ‘Apuayedv tworzy przede wszystkim odniesienie do Goga i Magoga
(por. Ez 38,8.21; 39,2.4.17). Sugeruje si¢ zatem, ze Ap 16,16 nalezy interpretowac
w relacji do wizji ostatecznej walki szatana i przeciwnikéw Boga w Ap 20,8-10'2.

Prawdopodobnie wigc okreslenie ‘Apuayeduv nalezy wigzaé z tekstami proroka
Ezechiela. Mozliwe, ze Jan tworzac nowy termin laczy w nim réznorodne tradycje
biblijne. Praktyka ta jest typowa dla symboliki Ap. Podobnie wickszos¢ powiaza-
nych z symbolami mozliwych odniesien do Starego Testamentu posiada charakter
kompleksowy, ztozony. Ostateczne znaczenie teologiczne ‘Apueyedwv nie jest jed-
nak zwigzane jedynie z mozliwym tlem, ale przede wszystkim z oryginalnym zna-
czeniem tego terminu w kontekscie Ap.

® Zob.M.Wojciechowski, Apokalipsa Swietego Jana. Objawienie nie tajemnica, NKT.
NT, XX, s. 320.

10°G.R. O sborne, Revelation, s. 595.

11 Por. H.B. S w e t e, The Apocalypse of St. John, s. 210.

12 Na pierwszorzedne znacznie kontekstu eschatologicznego wskazuje P. Prigent, L’Apoca-
lypse de Saint Jean, ,,Commentaire du Nouveau Testament” XIV, Genéve 2000, s. 366-367.
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‘APMATEAOGN W AP 16,16

1. Kontekst literacki Ap 16,16
1.1. Kontekst blizszy — Ap 16,12-16

Bezposredni kontekst uzycia terminu ‘Appayedwy stanowi wylanie szdstej
czaszy w Ap 16,12-16. W sposob typowy dla Ap wylewanych czasz jest siedem
(Ap 16,2.3.4.6.8.9.12.17). Czynno$¢ t¢ wypelniaja aniolowie, ktérzy pojawiajg
si¢ juz w wizji z Ap 15,1-8. Ze $wiatyni Namiotu Swiadectwa (por. Ap 11,15-19)
wychodza od$wigtnie ubrani aniotowi, podczas, gdy jedna z Istot Zyjacych poda-
je im naczynia pelne Bozego gniewu (Ap 15,5-8; por. 4,6). Bezposrednio po serii
siedmiu czasz nastepuje wizja Wielkiej Nierzadnicy oraz elegia na jej definityw-
ny upadek (Ap 17-18). Struktura literacka sekcji siedmiu czasz (Ap 16,1-21) jest
oparta na podobnym schemacie, cho¢ prezentacje poszczegolnych czasz posiadaja
rozne objetosci i w szczegdtach ich struktura posiada pewne elementy oryginalne'>.
Np. w przypadku trzeciej czaszy (Ap 16,4-7) wystepujg dwa krétkie hymny komen-
tujace wydarzenie, natomiast w opisie siodmej zawarty jest opis upadku Babilonu
(Ap 16,17-21).

Rowniez plaga szostej czaszy w Ap 16,12—16 rdzni si¢ do pozostatych nie tyl-
ko z powodu wzmianki o Harmagedonie, ale takze z powodu do$¢ rozbudowanej
struktury wewngtrznej oraz nietypowego, posiadajacego charakter makaryzmu,
wtrgcenia w Ap 16,15'%. W prezentacji szOstej czaszy widoczne sg cztery glowne
etapy narracji'>: w. 12 — wylanie czaszy i jej skutek; w. 13—14 — dziatanie demonow
mobilizujacych krélow ziemi; w. 15 — makaryzm; w. 16 — realizacja dziatania de-
mondéw z w. 14, czyli zgromadzenie krélow ziemi na miejscu Harmagedon. Migdzy
poszczegdlnymi etapami wizji zauwazalny jest $cisty zwigzek. O ile Ap 16,12 posia-
da charakter typowej dla Ap plagi oraz jej bezposredniej, nieodwolalnej realizacji,
o tyle Ap 16,13—-14 mowig o reakcji gtdwnych przeciwnikéw Boga i Baranka, kto-
rymi sg Smok, Bestia i Falszywy Prorok (por. Ap 12—13). Tg reakcja jest proba prze-
ciwdziatania planom Boga. Zwodnicze dziatanie trzech demonéw odpowiadajacych
trzem symbolicznym figurom posiada konkretny cel: zebra¢ krolow ziemi na wojng.
Zakonczenie w. 14 zawierajace odniesienie do ,,wielkiego dnia wszechmogacego
Boga” sugeruje, ze reakcja sit antyboskich nie stanowi dla Niego niespodzianki.
W w. 16 stwierdza sig, ze dziatanie demondéw przyniosto skutek oczekiwany przez
Smoka i jego wspotpracownikow. Krolowie zostali zgromadzeni na miejsce zwane
po hebrajsku Harmagedon (por. Ap 9,11). Na uwage zastuguje nietypowe uzycie
liczby pojedynczej (ouvrjyayer) oraz mocne podkreslenie miejsca wojennego zgro-
madzenia poprzez podwodjne uzycie rodzajnika (dost. ,,na tym miejscu, tym nazywa-

13 Zob. M. Wojciechowski, Apokalipsa swietego Jana, s. 315.

14 Zob. U. V ann i, L’Apocalisse. Ermeneutica, esegesi, teologia, ,,Supplementi alla Rivista
Biblica” 17, Bologna 21991, s. 316-318.

15 D.E. Aun e, Revelation 6—16, Nashville 1998, s. 862.
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nym po hebrajsku”). Podkreslenie to zdaje si¢ sugerowaé, ze miejsce to jest bardzo
wazne oraz wyraznie okre$lone. Nalezy takze postawi¢ pytanie o role w. 15, ktory
rozdziela w. 14 1 16 wprowadzajac odrebng pod wzgledem formy literackiej tresc.
Analizowany tekst Ap 16,16 stanowi wigc jednoczesnie logiczna cze$¢ Ap 16,12-16,
a jednoczesnie konkluzje calej wizji szdstej czaszy.

1.2. Zwiazki z innymi tekstami Ap

Poza koniecznos$cig uwzglednienia kontekstu calej sekcji czasz z Ap 16,1-21
oraz do szerszego kontekstu Ap 14-16'¢ w analizowanym tek$cie Ap 16,12—16 zna-
lez¢ mozna inne wazne symbole, ktorych wlasciwe rozumienie wymaga uwzgled-
nienia szerszego kontekstu calej ksiggi. Pierwszym jest wzmianka o krolach ze
Wschodu, ktorzy w wyniku széstej plagi mogg przej$¢ przez wysuszong rzeke Eu-
frat (w. 12)!7. Motyw Eufratu pojawia si¢ takze w Ap 9,14 w kontekscie szostej
traby (por. Ap 9,13a). Werset zawiera wezwanie do uwolnienia czterech aniotow
zwigzanych nad wielka rzeka Eufrat. Jego kontekst bezposredni tworzy opis kawa-
lerii demonicznej w Ap 9,13-21. Wizja przerazajgcej kawalerii posiada trzy etapy
narracji: w. 13—15 — uwolnienie czterech aniotéw nad Eufratem; w. 16-19 — opis
niesamowitego wygladu i dziatania kawalerii; w. 2021 — negatywna reakcja ludzi,
ktorzy sie nie nawrdcili. Kontekst odniesienia do Eufratu w Ap 9,14 1 16,12 jest
podobny. Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze w Ap 16,12—16 wystepuja tylko dwa
symboliczne odniesienia geograficzne, obok zaakcentowanego pod wzgledem styli-
stycznym ‘Appayedwv takze wielka rzeka Eufrat (6 Eddpatng).

Z punktu widzenia teologicznego istotna rolg odgrywa takze interpretacja sym-
bolicznej trojcy z Ap 16,13: Smoka, Bestii 1 Falszywego Proroka. To wlasnie oni sg
pierwsza przyczyna Harmagedonu. Nalezy zatem uwzgledni¢ $cisty zwigzek, ktory
Ap 16,13 posiada z Ap 12-13 (por. 16,2) oraz calg symboliczng historig tej trojcy
az do jej ostatecznego wyeliminowania w Ap 19,11-20,10. Motyw kroléw catej
zamieszkatej ziemi (Ap 16,14) przywotuje kwestie szczegolnej relacji tej symbo-
licznej grupy do symbolicznej historii trojcy. Z drugiej strony, méwiac o krolach na-
lezy pamigtac o niezwykle skondensowanej symbolice krolewskiej zawartej w wizji
Wielkiej Nierzadnicy w Ap 17-18'3 (por. 16,19).

W koncu, nalezy uwzgledni¢ makaryzm z Ap 16,15 wkomponowany w symbo-
liczng mini-histori¢ mobilizowania krolow ziemi na walke w miejscu Harmagedon.
Jest to jeden z siedmiu makaryzmow uzytych w Ap i z cata pewnoscia nieprzypad-
kowo znalazt si¢ wlasnie w kontekscie Ap 16,12—-16 (por. 1,3; 14,13; 19,9; 20,6;

16 M. Wojciechowski, Apokalipsa $wietego Jana, s. 315 wskazuje, ze kontekst siedmiu
czasz gniewu Bozego stanowig rozdz. 14-16.

17" Zob. M. K ar ¢ ze w s k i, Reinterpretacja Ksiegi Rodzaju w Apokalipsie $w. Jana, Bibliote-
ka Wydziatu Teologii Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego nr 55, Olsztyn 2010, s. 162.

18 Zob. D. K o t e ¢ k i, Wielka Nierzqdnica w Kosciele, ,,Studia Teologiczne” 26 (2008),
s. 525-542.
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22,7.14)"°. Jawi si¢ pytanie, na ile forma i tre$¢ innych makaryzmoéw mogg rzucié
$wiatto na interpretacje Ap 16,167 Ostatecznie bowiem calo$¢ przestania nie jest
jakim$ zaszyfrowanym kodem, ale skierowana jest do wspdlnoty wierzacych zgro-
madzonej na liturgii.

Oczywiscie zwiazkéw migdzy Ap 16,12—16 jest wigcej. Te jednak wydaja si¢
posiada¢ zasadnicze znaczenie dla teologicznej interpretacji Ap 16,16.

2. Ap 16,16 w Swietle lektury egzegetyczno-teologicznej

Podstawowy element wspolny wszystkich siedmiu czasz w Ap 16,1-21 zawarty
jest w ich pelnej nazwie, ktora pojawia si¢ w Ap 16,1. Sa to czasze gniewu Boga, kto-
rych przeznaczeniem jest wylanie ich na réozne wymiary $wiata ludzkiego. Motyw
gniewu Bozego podkresla specyficzny charakter czasz (por. Ap 6,16; 14,8.10.19;
15,7; 18,3; 19,15). Samo wylanie czasz nawigzuje do gestow kultycznych, a jego
metaforyzacja jest czym$ naturalnym w starotestamentowe;j literaturze prorockie;j
(por. 1z 66,6; Jr 7,20)?°. Gniew Boga jest nie tyle symbolem kary, co przejawem
Jego wszechmocy, swoistej walki, ktorg toczy Bog o nawrdcenie ludzi ku sobie. Po-
mimo $wiadectw absolutnej hegemonii Boga widzialnej w nieograniczonej niczym
ingerencji w rzeczywisto$¢ stworzenia, polityki i kosmosu ludzie nie nawracajg si¢
(por. Ap 16,11)?!. Sytuacja przypomina plagi egipskie, ktore cho¢ jasno wskazywaty
na panowanie Boga nad §wiatem natury, nie byty przyjmowane przez Egipcjan jako
argument (zob. Wj 7-12; por. Pwt 38,60).

W tej perspektywie nalezy zatem widzie¢ takze otwarcie drogi dla krolow ze
Wschodu poprzez wylanie szostej czaszy i osuszenie wielkiej rzeki Eufrat w Ap
16,12. Odniesienie do wielkiej rzeki Eufrat w tym wersecie nawiazuje do szerokiego
spektrum tekstow starotestamentowych i pozabiblijnych, ktére moga stanowi¢ jego
wielobarwne tlo teologiczne. W punkcie wyjscia Eufrat obok Nilu stanowi jedna
z optymalnych granic idealnego Izraela (Rdz 15,18-21; Pwt 1,7; Joz 1,4)*%. Takze
w Ap 16,12 Eufrat jest traktowany jako symboliczna granica. W odr6znieniu od Ap
9,14 w Ap 16,12 Eufrat zostaje osuszony. Niektorzy egzegeci’® sugeruja, ze osusze-
nie to moze stanowi¢ szeroko rozumiang aluzj¢ do historii Wyjscia z Egiptu oraz po-
wrotu Reszty Izraela z niewoli (zob. Wj 14,21; Joz 3,16; 4,23; 1z 11,15; 44,27; 50,2;
51,10; 4 Ezd 13,39-47). Odniesienie do rzeki Eufrat pojawia si¢ takze w tradycji
prorockiej dotyczacej sagdu Boga nad Babilonem (zob. Jr 50,38; 51,36). W dyskusji
egzegetycznej wskazuje si¢ takze na napigcie na linii Imperium Rzymskie i nadcho-

19 Por. M. K arczews k i, Reinterpretacja Ksiegi Rodzaju w Apokalipsie $w. Jana,
s. 109-111.

20 M. Wojciechowski, Apokalipsa swigtego Jana, s. 316.

21 Zob. R. Miggelbrink, Gniew Bozy. Znaczenie pewnej gorszqcej tradycji biblijnej,
,,Mysl Teologiczna” 49, Krakow 2005, s. 93-95.

22 Temat Eufratu przywoluje obietnice dane Abrahamowi i zrealizowane przez Boga po wpro-
wadzeniu Izraela do Ziemi Obiecanej, zob. M. K ar ¢ z e w s k i, Reinterpretacja Ksiggi Rodzaju
w Apokalipsie sw. Jana, s. 161.

2 GXK.Beale, SM. McD o nough, Revelation, w: Commentary on the New Testament Use
of the Old Testament, (red.) G.K. Beale, D.A. Carson, Grand Rapids — Nottingham 2007, s. 1135.
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dzacych ze Wschodu Partow. Budzili oni postrach wsréd Rzymian. Specyficzna re-
lacja Rzym — Partowie znalazta swoje odbicie w literaturze rzymskiej?. W Ap 16,12
kara nadeszta od Wschodu (por. 1z 41,2; 46,11; Dn 11,44; 1 Hen 56,5). Rowniez
w Ap 9,14-15 Eufrat jest symbolicznym miejscem, z ktorego pochodza aniotowie,
karzacy $miercia trzecig cze§¢ ludzkosci. Umiejscowienie odniesienia do Eufratu
w kontekScie szostej traby rzuca dodatkowe $wiatlo na Ap 16,12. Prawdopodobnie
wiec w omawianym teks$cie autor Ap intencjonalnie wigze r6zne watki biblijne z sy-
tuacja historyczng Rzymu i wlasciwie jedynym zagrozeniem, ktére brano na powaz-
nie?’. Przeslanie jest jasne: nadchodzg krolowie realizujacy plany Boga. W relacji do
Ap 16,16 tej nieuchronnej perspektywie odpowiada Harmagedon, efekt mobilizacji
wszystkich przeciwnikow Boga.

Smok i jego wspotpracownicy z Ap 16,13 podejmuja skuteczne dziatanie. Fakt
ten kontrastuje z zupetna niemoca ludzi dotknigtych plagami, ktérzy moga jedynie
bluzni¢ i ztorzeczyé Bogu (por. Ap 16,10-11.21)%. Te figury symboliczne muszg
by¢ interpretowane w kontekscie Ap 12—13 oraz przy uwzglednieniu ich bardzo
skondensowanej symboliki teologiczno-biblijnej?’. Glownym oponentem wobec
planow Boga jest Szatan. To on kieruje zar6wno Bestia z morza jak i Bestig z ziemi,
nazywana potem Falszywym Prorokiem (por. Ap 13,1-18). Symboliczna charak-
terystyka Szatana jako Smoka w Ap 12 nie pozostawia zadnych watpliwosci, ze
W sposob bezpardonowy i konsekwentny probuje on budowaé wiasne imperium.
Jest ono zamknigte na Boga i wrogie wobec chrzescijan (zob. Ap 13; 17-18). Szatan
walczy z Bogiem. Motywy bitwy z Ap 19,11-21; 20,8 sa naturalng konsekwen-
cja wizji pelnego przemocy i agresji kréla z Ap 12,3—17. Krolowie walcza z Ba-
rankiem Krolem Kroléw i Panem Panow poniewaz sg kierowani przez sity Zta
(Ap 17,12-14; 19,16)?8. Nieczysty charakter dziatania Zta podkre$lajg trzy duchy
demondw (Ap 16,14: mvedpata detpovinwy). Wyrazenie moze posiada¢ dwa znacze-
nia: ,,duchy demoniczne” lub ,,duchy, ktore sa demonami”?. Ich liczba odpowiada
anty-trojcy. Mozna zatem powiedzie¢, ze wszystkie sity anty-boskie jednoczg sig
w jednym celu: by zmierzy¢ si¢ z Bogiem. Demony, przedstawione jako zaby, sym-
bole plag egipskich, zwierzat nieczystych i balwochwalstwa (por. Wj 8,2—11; Ps
77,45; 104,30; Mdr 19,10; Kpt 11,9-12.41-47%%). Czynig one znaki (onuele) i wply-

2 D.E. Aun e, Revelation 6-16, s. 891-894.

2 Por. M. Wojciechowski, Apokalipsa $wietego Jana, s. 318.

26 R.Miggelbrink, Gniew Bozy, s. 95-96 — stwierdza, ze gniew ludzi dotknigtych plagami
jest przejawem zatwardziato$ci ich serca.

27 Zob. M. K arczews ki, Dynamika symbolu w Ap 12,3—4a, SE IV (2002),
s.210-216; T e n z e, ,, Kt6z jest podobny do bestii...? (Ap 13,4). Struktury wladzy miedzy historig
a proroctwem, ,,Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne” 41,1 (2008), s. 11-18.

2 Zob. M. K arczewsk i, Jezus Chrystus jako ,,Krél krélow i Pan panéw” (Ap 17,14b;
19,16) na tle teologii Apokalipsy, w: Ewangelia o krdlestwie, (red.) A. Paciorek, A. Czaja, A. Troni-
na, ,,Scripturae Lumen” 1, Lublin 2009, s. 265-281.

2 G.K. B e ale, The Book of Revelation, Grand Rapids 1999, s. 833.

30 GK.Beale, The Book of Revelation, s. 832; por. A. T r o nin a, Ksiega Kaplanska, NKB.
ST, s. 181.
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waja na krolow ziemi®!. Ich dziatanie przypomina zwodzenie Fatszywego Proroka
zAp 13,13-15.

Tekst Ap 16,14b wskazuje, ze gromadzenie krolow ziemi na wojne przeciwko
Bogu jest przygotowywaniem do wielkiego dnia wszechmogacego Boga. Jest zatem
jasne, ze dzialania demondéw sg niejako wpisane w plany Boga (por. Ap 9). Okre-
$lenie ,,wielki dzien Boga” nawiazuje do apokaliptyki Starego Testamentu i apokry-
fow (por. Ez 38-39; Zach 12,1-9; 1 Hen 56,5; 90,13-19; 1 QM)3? . Termin ,,dzief
Panski” budzil bowiem jednoznaczne skojarzenia. Jego nadejScie musiato budzic¢
trwoge grzeszmkow Jednak dla Reszty Izraela oznaczal on moment ostatecznego
wyzwolenia i wywyzszenia. Nie bylo zadnych wqtphwosm jaki bedzie przebieg
dnia Panskiego. Bog objawial si¢ jako Pan historii i sedzia. Absolutny charakter
panowania Boga nad historig jest wyrazony poprzez sformutowanie ,,Bog, ktory
jest wszechmogacy” — 0 08ed¢ 6 mavtokpatwp (por. Ap 1,8; 4,8; 11,17; 15,3; 16,7,
19,6.15; 21,22). Pokreslenie wszechmocy Boga wprowadza niejako btogostawien-
stwo w Ap 16,15. Temat z Ap 16,14 znajduje swoj epilog w Ap 16,16. Bitwa od-
bedzie si¢ na miejscu okreSlanym po hebrajsku lub aramejsku jako Harmagedon.
Tam wias$nie demony zgromadzity krolow ziemi. W kontekscie Ap krolowie ziemi®?
przewodza wszystkim kategoriom ludzi, ktdrzy sa wrodzy wobec Boga i Kosciota
(Ap 6,12-17; 17,2.16-18; 18,9; por. Ps 2,1-2). Oni tez zwracajg si¢ przeciwko Jezu-
sowi Chrystusowi (Ap 17,14; 19,19)*.

Jak wspomniano, istnieja r6zne mozliwoSci interpretacji symbolicznego miejsca
bitwy. Jednoznaczne wskazanie konkretnego miejsca geograficznego jest trudne.
Mozliwe, ze autor Ap intencjonalnie wprowadza atmosfere tajemnicy, podkresla-
jac ja poprzez uzycie semickiego terminu, zawierajgcego rozne skojarzenia®>. By¢
moze nie chodzi wigc o wskazanie konkretnego miejsca, ale o symboliczne miejsce
w historii zbawienia®®. Jest to walka krolow ziemi przeciw Barankowi i jego ar-
mii (por. Ap 17,14; 19,19)*. Z jednej strony, istnieje wiele przestanek, by bitwe te

U'P.Prigent, L'Apocalypse de Saint Jean, s. 365 okre$la je jako duchy, ktore sg demonami.

Jako typowy przyktad ich dziatania Prigent wskazuje opis uwolnienia opgtanego z Lk 4,33-35.
Kwestia interpretacji terminu ,,demon” w $rodowisku nowotestamentowym jest ciagle dyskutowa-
na. Nie brakuje opinii, jakoby literackie odniesienie do demondw stanowilo w rzeczywistosci opis
jakiej$ choroby psychicznej czy dziwnych zachowan cztowieka okreslanego jako opetanego. Jed-
nak Ap 16,14.16 oraz Lk 4,33-35 prezentuja konkretng aktywno$¢ duchoéw nieczystych wyrazong
w omamianiu lub w aklamacji wypowiedzianej wobec Chrystusa. Trudno traktowac teksty, w kto-
rych zte duchy mowia, wchodza w dialog, dziataja, panujg nad cztowiekiem jako opisy problemow
psychicznych. Czynienie znakow, nawet przy uwzglednieniu calego biblijnego i pozabiblijnego tta
historyczno-religijnego problemu udawanego prorokowania, wyroczni i magii, posiada jeden cel:
przekona¢, doprowadzi¢ do konkretnych wnioskow, wzbudzi¢ przekonanie. Jest to zatem dziatanie
wymagajace wielkiej inteligencji, typowe dla Szatana i jego aniotow.

32 Zob.M.Wojciechowski, Apokalipsa $wietego Jana, s. 319.

3 Zob. D.E. Aun e, Revelation 17-22, Nashville 1998, s. 916, 930-931.

3 Szerzej zob. M. K arc z e w s k i, Jezus Chrystus jako ,, Krél kréléw i Pan panéw”
(Ap 17,14b; 19,16) na tle teologii Apokalipsy, s. 267-272.

3 J.Jeremias, “Ap Mayeddv, s. 468.

36 H. Gies en, Johannesapokalypse, ,,Stuttgarter Kleiner Kommentar Neues Testament” 18,
Stuttgart 1986, s. 127.

7 P.Prigent, L’Apocalypse de Saint Jean, s. 365.
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zwigza¢ z walkg Jezdzca na biatym koniu z Ap 19,11-2138. Wskazuja na to przede
wszystkim akcentowanie symbolu kr6l6w ziemi oraz obecno$¢ wspolpracownikow
Szatana, ktérzy sami biorg w tej symbolicznej bitwie udziat (por. Ap 19,16.18-19).
Z drugiej strony — temat wielkiego dnia Boga Wszechmogacego lepiej pasuje do
ostatniej bitwy Szatana przedstawionej w Ap 20,7-10 jako walka Goga i Magoga
(por. Ez 38-39). Bezposrednio po niej nastgpuje opis sadu. Problem stanowi tu jed-
nak zupelny brak wzmianki o krolach ziemi oraz brak wspotpracownikoéw Szatana.
W odroéznieniu od Ap 16,1314 w Ap 20,7 Szatan dziata sam. Niekiedy wskazuje si¢
na liczne zwiazki taczace zaczerpniety z Ez 38-39 motyw wojny Goga i Magoga
z wszystkimi trzema tekstami: Ap 16,14-16; 19,11-21 oraz 20,8-10*°. Jednakze nie
zmienia to faktu, ze bezposrednie odniesienie pojawia si¢ jedynie w Ap 20,8. Mozna
natomiast potwierdzi¢, ze bitwa Harmagedon wiaze si¢ z czasem eschatologicznym
i ostatecznie skonczy epoke istnienia fatszywych kultow oraz systemow polityczno-
-gospodarczych wrogich Bogu.

Wielu egzegetow wyraza opinig, ze Ap 16,15 zupehie nie pasuje do zawarto$ci
szostej czaszy oraz do tematyki Harmagedonu. Zawiera on bowiem krotkie wpro-
wadzenie samego Jezusa oraz blogostawienstwo, ktore posiada forme przestrogi,
by nie by¢ nagim, czuwac i dba¢ o swoje szaty. Z powodu swojej formy literackiej
i odrebnej, na pierwszy rzut oka, tematyki, bywa on czesto okreslany jako wtrace-
nie®, Wydaje si¢ jednak, ze wlasnie Ap 16,15 moze posiadaé istotne znaczenie dla
rozumienia teologicznego przestania Ap 16,12—16.

Waga Ap 16,15 jest sygnalizowana w rdézny sposob. Przede wszystkim, na uwa-
ge zastuguje fakt, ze podobnie jak w Listach do Kosciotow Jezus mowi w pierw-
szej osobie. Stowa Jezusa rozpoczynajg si¢ do wykrzyknika i800. Jest on czesto
stosowany w Ap w celu szczegolnego wzbudzenia uwagi wspdlnoty stuchaczy
(por. Ap 1,3). Istotne znaczenie posiada czasownik €pyopat, ktory w kontekscie
teologicznym Ap charakteryzuje si¢ oryginalnym znaczeniem. Pojawia si¢ przede
wszystkim w odniesieniu do dynamicznej obecnosci Boga (Ap 1,4) i Chrystusa (Ap
1,7). Uzycie épyopat podkresla nieuchronny rozwdj historii w kierunku ostatecznej
realizacji krolowania Chrystusa®'. Jest to wigc co$ wiecej, niz typowe dla wielu
przektadéw zwykte stwierdzenie ,,przyjde”. Raczej nalezatoby podkresli¢ perspek-
tywe trwania: ,,przyjde, ale juz jestem w drodze”. Stwierdzenie €pyopal (g KAETTNG
wspotbrzmi z zawartymi w ewangelicznym nauczaniu Jezusa wezwaniami do czuj-
nos$ci i gotowosci na Jego niespodziewane przyjscie (por. Mk 13,13-37; Mt 24,46;
25,10.13; £k 12,37-40). Przekonanie o bliskim powrocie Jezusa i konieczno$ci czu-
wania widoczne jest takze w innyh pismach nowotestamentowych (por. 1 Tes 5,2—4;
2 Pt 3,10). Blogostawienstwo w Ap 16,15b akcentuje najpierw postawe czuwania
1 strzezenia. Uzycie imiestowu czasu terazniejszego wyraza kontynuacje, ciggtosc

B J. Jeremias, “Ap Mayeddv, s. 468.

¥ B.K o w alsk i, Die Rezeption des Propheten Ezechiel in der Offenbarung des Johan-
nes, Stuttgarter Biblische Beitrdge 52, Stuttgart 2004, s. 394-407. Apokaliptyczna tradycja o wojnie
Goga 1 Magoga z Ez 38-39 wplyneta na liczne biblijne teksty apokaliptyczne (Za 14, Dn 7-12;
Mt 24-25), zob. J. Ho m e r s k i, Ksigga Ezechiela, Lublin 1998, s. 160.

40 Zob.M.Wojciechowski, Apokalipsa swietego Jana, s. 319.

41 Zob.JET.Cuadrado,, El viniente”. Estudio exegético y teoldgico del verbo EPXELOAI
en la literatura jodnica, Navarra 1993.
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czuwania i strzeZenia szat (0 ypnyopdv kol tnpdv). W kontekScie Ap zauwazalny
jest bardzo bliski zwigzek Ap 16,15 1 Ap 3,1-3. Wspolnota Kosciota w Sardes jest
jakby w letargu, stanie bliskim $mierci (Ap 3,1)*>. W Ap Jezus wzywa Kosciot do
cigglej czujnosci (Ap 3,2: yivov ypnyopdv — ,stawaj sie czuwajacy”). Podobnie
jak Ap 16,15a w Ap 3,3 podkresla si¢ mozliwos$¢ niespodziewanego przyjscia Jezu-
sa, ktory przyjdzie jak ztodziej (ew ¢ kAémtng). Ap 3,3 zawiera takze konkretne
wskazowki, na czym ma polegaé postawa czuwania. Sg to podane w formie nakazu:
pamig¢ o tradycji, strzezenie jej i zmiana sposobu myslenia. W Ap 3,2 zawarte jest
wezwanie do utwierdzenia, tych ktoérzy mieli umrze¢. Podobnie w kontekscie dzia-
lania sit Zta w Ap 16,13-16 Jezus wzywa wprost do przyjecia postawy czujnosci.
Czujnos$¢ jest powigzana $cisle z troskg o ,,szaty”. Przestroga nawigzuje do sytuacji
z Listu do Kosciola w Laodycei. Falszywe poczucie bezpieczenstwa i samowystar-
czalnosci jest okreslone jako nagos¢ (por. Ap 3,18).

Warto podkresli¢, ze na tle siedmiu makaryzmow (Ap 1,3; 16,15; 14,13; 19,9;
20,6; 22,7.14)* tylko trzy mozna okresli¢, jako bezposrednio wypowiedziane przez
Jezusa (Ap 16,15; 22,7.14). W Ap 22,7a, podobnie jak w Ap 16,15a padaja podob-
ne stowa: ,,a oto przyjde wkrotce: (kat 18ob €pyouat tayx). W Ap 22,7b przed-
miotem nieustannego strzezenia (0 Tnp&v) sg stowa proroctwa zawarte w ksiedze.
Natomiast w Ap 22,14* pojawia si¢ blogostawiefistwo ptuczacych swoje szaty, aby
mie¢ wladze nad drzewem zycia i wej$¢ do nowej Jerozolimy. Nalezy zaznaczy¢,
ze w odniesieniu do szat w obydwu porownywanych tekstach Ap uzyto innych ter-
mindéw (Ap 16,15: tpatiov; Ap 22,14: otoin). Réznica ta prawdopodobnie nie jest
przypadkowa, poniewaz Ludtiov wyraza szaty w sensie jako$ci ich posiadaczy (por.
Ap 3,4.5; 4,4; 19.13.16), natomiast otoAr] podkresla dodatkowo indywidualne ce-
chy charakteru jej posiadacza (por. Ap 6,11; 7,9.13.14). Takze w kwestii obecnej
w Ap 16,15 czynnosci strzezenia szat List do Kosciota w Sardes dostarcza interesu-
jacych informacji. W $wietle Ap 3,4 staje si¢ jasne, ze mozna splami¢ szaty, ale moz-
na jest takze zachowaé. W obietnicy dla zwyciezcy zawartej w tym liscie pojawia
si¢ obietnica otrzymania szat biatych, symbolizujacych udziat w zmartwychwstaniu
i zyciu wiecznym (por. Ap 4,4)%. Wydaje si¢ zatem, ze w kontek$cie Ap 16,15 na
pierwszy plan wysuwa si¢ wezwanie do zachowania czysto$ci szat oraz zachowanie
perspektywy przywdziania biatych szat zycia z Jezusem (por. Ap 3,18). Wezwanie
do zachowania czystych szat (por. Ap 3,4) pozostaje w kontrascie ze zwodzeniem
za pomoca znakow, ktére prowadzi krolow ziemi do zwrodcenia si¢ przeciwko Bogu
i Barankowi.

Podczas, gdy w Ap 16,12—14.16 zdaje si¢ przewazaé ton eschatologiczny, stowa
Jezusa zawierajace konkretne btogostawienstwo kierowane sa do chrzescijanina tu
i teraz. Poszerzaja perspektywe teologiczng, a wlasciwie wprowadzaja dynamike
w teologiczng interpretacje Harmagedonu. Zamiast zastanawiaé si¢ nad miejscem

2 G.Ravasi, Apokalipsa, Kielce 2002, s. 38 stwierdza, ze wspdlnota tudzi sig, ze jest zywa,
ale w rzeczywistos$ci przezywa agonig.

4 Zob.M.K arczew s ki, Reinterpretacja Ksiegi Rodzaju, s. 109-111.

4 Nalezy przyzna¢, ze przypisanie blogostawienstwa bezposrednio Jezusowi nie jest oczywi-
ste, ale mozliwe. Ap 22,14 stanowi czg$¢ specyficznego tekstu Ap okreslanego jako koncowy dialog
liturgiczny, zob. M. K ar ¢ z e w s k i, Reinterpretacja Ksiegi Rodzaju, s. 105-109.

4 Zob.U.Vanni, L'Apocalisse, s. 154.
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i przypuszczalng datg wielkiej eschatologicznej bitwy, warto trwa¢ z tacznosci z Je-
zusem unikajac marazmu i wptywow zta. Wynik Harmagedonu jest bowiem prze-
sadzony. To, co z perspektywy Smoka moze by¢ odczytywane jako spektakularny
sukces, podlega catkowitej kontroli Boga. Zaden potencjat wtadzy ludzkiej nie jest
W stanie zniszczy¢ ani realnie pokona¢ Baranka, poniewaz jest On jedynym praw-
dziwym wladca (Ap 1,5).

PROBA PODSUMOWANIA — ‘APMATEAGN
- SYMBOL NADZIEI?

Krotkie poszukiwanie teologicznego sensu terminu ‘A puoyedddv w Ap 16,16 pro-
wadzi sformutowania nast¢pujacych wnioskéw koncowych oraz postulatow o cha-
rakterze pastoralnym. Istotna rol¢ w interpretacji teologicznej odgrywa kontekst
bezposredni Ap 16,16, w szczegolnosci zas Ap 16,12—15. Przestanie Ap 16,12-16
skierowane jest do konkretnego odbiorcy, ktorym byli pierwsi chrzescijanie z prze-
tomu I/Il w. po Chr. Tekst ten zachowuje jednakze swojg aktualno$¢ i jako Stowo
Boze powinien inspirowa¢ wspolczesne i kolejne pokolenia chrzescijan. Szczegdlna
wymowe praktyczno-teologiczng zachowuja tu stowa Chrystusa z Ap 16,15.

Wydaje sig, ze nie istnieje mozliwos$¢ geograficznej identyfikacji symboliczne;j
,Gory Megiddo”. Mozliwe, ze w nazwie tej nastepuje spotkanie r6znych mozliwych
aluzji biblijnych i pozabiblijnych. Szczegodlna role odgrywa tu tradycja apokalip-
tyczna zaczerpnigta z Ez 38-39, ktoéra jednak zostata przedstawiona w nowy, orygi-
nalny, typowy dla teologii Ap sposdb. Harmagedon jest symbolem, ktory informuje,
przestrzega i niesie nadzieje jednoczesnie. Informacja dotyczy samej przysztosci
eschatologicznej, ktora charakteryzuje si¢ radykalizacja konfliktu miedzy sitami
anty-boskimi a Bogiem, Barankiem i Kos$ciotem. Autor Ap przestrzega przed lekce-
wazeniem potencjalu wrogiego Bogu. Jego oddziatywanie na ludzko$¢ jest bowiem
bardzo efektywne. Chrzescijanin nie powinien o tym zapominac i ,,chodzi¢ nago”.
Jego wiara moze bowiem stac si¢ karykaturg prawdziwego przylgniecia do Baranka
1 zatraci¢ zupehie perspektywe wieczno$ci. Harmagedon wzywa do czujnos$ci. Nie
moze jednak budzi¢ panicznego strachu, poniewaz cato$¢ wydarzen historycznych
podlega absolutnej kontroli Boga. Takze Harmagedon, pozornie budzace groze apo-
geum szatanskiej i ludzkiej walki z Bogiem i Barankiem, stanowi moment ostatecz-
nej porazki zta. Harmagedon jest ostatnim etapem na drodze do ostatecznego wy-
pelnienia si¢ zwyciestwa Jezusa Chrystusa, Baranka zabitego i zmartwychwstalego.

Z perspektywy praktyczno-teologicznej gloszenie homilii lub katechez o Har-
magedonie moze wydawac si¢ zachowaniem ekstremalnym. Harmagedon zdaje si¢
pasowac do fantastycznych filmow fabularnych, ale nie do przepowiadania. Warto
to przemysle¢. Warto zdawac¢ sobie sprawe z dziatania mocy 1 poteg, ktore walcza
z Bogiem i KoS$ciotem. Jeszcze bardziej warto wzmocni¢ swoja nadziej¢ na osta-
teczng odnowe stworzenia i udzial w wiecznym zyciu Boga.
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ARMAGEDDON (Rev 16:16) IN THEOLOGICAL CONTEXT
OF THE APOCALYPSE

SUMMARY

The term Armageddon (‘Appayeduv) appears in Rev 16:16. Author tries to interpret this
term in the original literary and theological context of the Apocalypse. This article contains
three structural points: different exegetical interpretations of the term Armageddon; Arma-
geddon in Rev 16:16 — exegetical-theological analysis of author; conclusions and pastoral
demands. This indicates the importance of Rev 16:15 and the symbolic figure of the satanic
reality. In Revelation, Armageddon is not a symbol of destruction, but the final victory of
God over Satan.

ARMAGEDDON (0ff16,16) IM THEOLOGISCHEN KONTEXT
DER APOKALYPSE

ZUSAMMENFASSUNG

Der Begriff Armageddon (‘Appeyedwv) erscheint in Off 16,16. Der Autor dieses Artikels
versucht ihn im originalen literarischen und theologischen Kontext der Offenbarung des Jo-
hannes zu interpretieren. Der Artikel enthélt drei Punkte: verschiedene exegetische Interpre-
tationen von Armageddon; Armageddon — eine exegetisch-theologische Analyse des Autors;
Konklusionen und pastorale Postulate. Ein Hohepunkt der Exegese bildet der Kommentar zu
Rev 16,15. Eine wichtige Rolle spielt auch die Satanologie der Offenbarung. Der Armage-
ddon ist kein Symbol der Vernichtung sondern verspricht den endgiiltigen Sieg Gottes iiber
den Satan.



