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Osoba Judasza i jego miejsce w historii zbawienia intrygujg nie tylko egzegetow,
lecz takze wiele 0sob niezajmujacych si¢ naukowo Pismem Swietym. Wsrod licz-
nych pytan, jakie moga si¢ rodzi¢, jest kwestia swiadomosci (lub jej braku) u tego
dramatycznego ucznia: czy Judasz wiedziat, ze wydaje swego Mistrza w rgce opraw-
cow? W opublikowanym niedawno artykule! poruszyli$my to zagadnienie, analizujac
zwlaszcza dialog majacy miejsce w Wieczerniku, opowiedziany przez §w. Mateusza.
Tylko w tej Ewangelii Iskariota zapytat Jezusa (niemal identycznie, jak uczynili to
pozostali apostotowie): ,,chyba nie ja, Rabbi?” (por. Mt 26,22¢.25b), sugerujac wlasna
nieswiadomos¢ co do tego, ze to on wlasnie w tym czasie podejmuje si¢ niegodziwe-
go dziatania. WykazaliSmy, ze uczen ten usitowat wprowadzi¢ wspotbiesiadnikow
w btad, udajac, iz nie wie, o czym mowa, gdy Chrystus zapowiada zdrade (Mt 26,21).
Judasz zadawszy pytanie retoryczne z kategorii interrogatio/épcwtnua, zdotat osiggnac
zamierzony efekt w pozostatych uczniach Jezusa (por. J 13,28-29). Sam Mistrz jednak
wiedzial wszystko o niecnych zamiarach Iskarioty (Mt 26,25¢). Retoryka pomogta
rozwikla¢ trudnos¢ wywotang u czytelnikow Ewangelii (pozorng) sprzeczno$cig za-
chodzgcg migdzy danymi gramatycznymi? a logikg narracyjng w Mt 26,14-16.20-253.
Judasz dzialal zatem w petni sSwiadomie.

" Ks. dr Zbigniew Grochowski — adiunkt w Katedrze Egzegezy Nowego Testamentu Wydziatu
Teologii UKSW w Warszawie, ORCID: https://orcid.org/0000-0002-1785-5684, e-mail: zbigniew
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' Z. Grochowski, The Feigned Ignorance of Judas. Rhetorical Question from the Category in-
terrogatio/épatnua in Matt 26:25, ,,Verbum Vitae” 40/4(2022), s. 1035-1054.

2 Rola partykuty it w Mt 26,22.25.

3 Zob. zwlaszcza czasownik mapadidop (przekazaé, wydad, zdradzi¢) w Mt 26,15.16.21.
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Ale czy dobrowolnie? Czy inne dane ewangeliczne — a zwlaszcza przywotany
w niniejszym studium tekst J 17,12 — nie sugeruja, iz nielojalna dziatalno$¢ Iskarioty
powodowana byta jakim$ Bozym wptywem na jego decyzje? Czy powszechna inter-
pretacja, ze Judasz stat si¢ ,,synem zatracenia, ABY si¢ spetnito Pismo”, nie informuje
o jakiej$ formie predestynacji tego ucznia do aktywnosci majacej ostatecznie na celu
wydanie Jezusa w rgce oprawcow?

Temu zagadnieniu po$wiecony bedzie niniejszy artykul. W pierwszej kolejnosci
zostanie poddany analizie grecki spojnik iva (hina), obecny m.in. w J 17,12, wraz
z funkcjami, Jakle petni on w catej czwarteJ Ewangelii (i szerzej w NT) Nastf;pnle
zastanowimy s1e;, czy mozna przypisa¢ temu stowu rolg zalmcjowama raczej zdania
skutkowego niz celowego w J 17,12. Dziataniem pomocniczym dla zaproponowania
tej hipotezy oraz wyjasnienia, co tak naprawde oznacza ,,spetnienie si¢ Pisma”, bedzie
przywotanie perykopy Dz 1,15-26 (a zwlaszcza wersetu 20, cytujacego Ps 69[68],26
i Ps 109[108],8), ilustrujacej zydowskie podejscie do interpretacji powigzanych ze
soba tekstow. Polega ono na dos¢ swobodnym operowaniu przytaczanymi fragmen-
tami i elastycznym/luznym komentowaniu ich tresci. Moze si¢ zatem okazac, ze
utrwalony w §wiadomosci wielu 0so6b poglad o koniecznosci wydania Jezusa przez
Judasza wymaga korekty. W koncu trudno jest przypisa¢ Jezusowi z jednej strony
powotanie Iskarioty na bycie ,,zdrajca” 1 ,,synem zatracenia” (skoro taka miataby by¢
wola Boza, wyrazona w Pismie Swietym), a z drugiej — zmartwienie o los ucznia,
ktory lepiej aby si¢ nie narodzil, niz zeby mial wyda¢ Syna Czlowieczego (Mt 26,24).
Taka niespdjnosc (czy — zeby nie powiedzie¢ dosadniej —,,schizofrenia”) jest przeciez
niemozliwa do zaistnienia w Bozym umysle. Ale jak to wyjasni¢, powotujac si¢ na
Bibli¢ stanowiaca Boze Objawienie oraz na reguly gramatyczne jezyka greckiego,
w ktorym zostat napisany Nowy Testament*?

1. SPOJNIK HINA W NOWYM TESTAMENCIE

Kluczowy dla prawidtowej interpretacji J 17,12 spdjnik tva pelni w NT kilka
funkcji.

a) Jego podstawowym zadaniem jest wprowadzanie zdania celowego pozytyw-
nego. Thumaczy si¢ go woéwczas jako ,,aby”. Oprocz hina rolg te petnia takze hopos,
hos oraz hoste, aczkolwiek hina uzywany jest najczesciej w tym znaczeniu®. Ksigdz
prof. Andrzej Piwowar, do ktérego gramatyki odwotujemy sie w pierwszej kolejnosci,
ilustruje t¢ definicje kilkoma przyktadami (np. J 5,34: ,,... to méwig, [iva] Zebyscie
wy zostali zbawieni”), dodajac w tym samym paragrafie, ze ,,iva [finalis] moze wpro-
wadzac¢ takze dopelnienie czasownikow, ktore na ogot domagaja si¢ bezokolicznika”
(np. Mt 26,4: ,,Naradzili si¢, [iva] zeby podstepnie pochwyci¢ Jezusa i zabi¢”; £k 6,31)
lub ze ,,iva moze zastepowac niekiedy zaimek wzgledny” (np. Mk 4,12.22; Mt 10,26;

4 W toku badan intencjonalnie zostang pominigte teksty typu ,,Judasz, ktéry MIAL Go wydac”
(por. np. Mt 26,25; J 6,71; 12,4; 13,27; Biblia Tysiaclecia, V wyd.). Material ten pozostawiony jest
na osobne opracowanie.

5 Por. A. Piwowar, Skladnia jezyka greckiego Nowego Testamentu, Materialy pomocnicze do
wyktadow z biblistyki 13, Lublin 2017, s. 539 (§ 531).
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Lk 8,17; J 5,7: ,,Panie, nie mam cztowieka, [iva] aby/ktory by, kiedy poruszy si¢
woda, rzucit mnie do sadzawki”).

b) Hina przynalezy takze do spdjnikéw zdan podrzednych skutkowych (conse-
cutivum). ,,Wyrazaja one wynik — rezultat czynno$ci wyrazonej w zdaniu nadrzed-
nym”. Wprawdzie czesciej jest tu mowa o hoste, hos 1 hoti (tak ze; ze; totez), ale
jednak — cho¢ ,,znacznie rzadziej — w zdaniach skutkowych wystepuje [takze] tva.
Doskonatym przyktadem takiego uzycia hina jest J 9,2: ,,Rabbi, kto zgrzeszyt: on
czy jego rodzice, [iva] ze urodzit si¢ slepy?”. Trudno wyobrazi¢ sobie, ze rodzice
zgrzeszyli, ABY ich dziecko urodzito si¢ niewidome; mozna byto raczej przypuszczac,
ze kalectwo syna jest skutkiem ich grzechu. (Rozwdj zdarzen opowiedzianych w J 9
pokazuje, ze réwniez ten poglad, wyrazony przez apostotow, zostal skorygowany
przez Jezusa'.)

c¢) Twierdzi sig, ze oprocz kai, gar, hoti oraz (rzadko) de i ei rtdwniez hina moze
przybiera¢ walor epexegeticum, czyli by¢ spdjnikiem wyjasniajgcym, thamaczonym
jako ,,ze” (np. Lk 7,6; 1 Kor 9,18; Dz 17,15; 2 J 6 czy zwlaszcza przyktad zaczerpnigty
z czwartej Ewangelii J 17,3: ,,To za$ jest zycie wieczne, [{va] tzn./mianowicie/zeby
poznali Ciebie...”)%. Powotujac sie na D.B. Wallace’a, polski autor sygnalizuje, ze
w tym ostatnim przyktadzie hina wprowadza apozycje.

d) Hina — obok hopaos, hoti i hos — bywa tez spojnikiem dopetnieniowym. ,,Wy-
stepuja one po czasownikach wyrazajacych: moéwienie, myslenie, wiare, wiedze,
widzenie, styszenie itp.” i thumaczy si¢ je jako ,,ze, poniewaz, zeby”, np. Mt 12,16:
,Upomniat ich, [tva] zeby nie uczynili Go jawnym” — ,,iva nie wprowadza tu zdania
celowego, lecz wyraza zawarto$¢ — mowi, czego dotyczyto upomnienie, o ktérym
jest mowa w tym wersecie™.

¢ A. Piwowar, Skfadnia jezyka greckiego Nowego Testamentu, s. 541 (§ 532). Polski egzegeta
dodatkowo cytuje tamze, w przypisie 38: H.P.V. Nunn, 4 Short Syntax of New Testament Greek,
Cambridge 1912, s. 100: ,,The exact force of a clause introduced by va must be inferred from the
context, and not from the form of the clause”.

7 Zaskakujaco — i chyba w sposob odosobniony — hina w J 9,2 jako finalis traktuje E.A. Abbott,
Johannine Grammar, London 1906, s. 117 (§ 2098) — zgodnie zreszta z ogdlna tendencja swojej
gramatyki, w ktorej niemal wszystkie hina w czwartej Ewangelii traktuje jako celowe (§ 2093),
a tylko wyjatkowo niektdre z nich jako wprowadzajace appositivum (§ 2094-2096) — dodajac/uza-
sadniajac, ze kolejny werset (J 9,3) zawiera dalszy motyw celowy: ,,«Rabbi, who sinned, this [man]
or his parents, in order that he might be born blind?» is answered by Jesus in language that does
not deny purpose but calls attention to an ulterior purpose: «Neither did this [man] sin, nor his
parents, but [it came to pass] in order that the works of God might be manifested in him»” (emfaza
oryginalna). Btad Abbotta polega na tym, ze — cho¢ o $lepocie tego cztowieka rzeczywiscie mozna
(i trzeba) powiedzie¢, iz zaistniata ona, ,,aby...” — to jednak trudno przyzna¢ racj¢ stwierdzeniu, ze
ktokolwiek ,,zgrzeszyl, aby...”.

8 A. Piwowar, Skladnia jezyka greckiego Nowego Testamentu, s. 528-531 (§ 523).

° Tamze, s. 544-546 (§ 534). Przytaczajac definicje spojnika fva powotujemy si¢ na wybitng pol-
ska gramatyke sktadni greki NT, $wiadomi, ze podobne tresci podaja takze inne znane powszechnie
dzieta autoréw, glownie obcojezycznych, por.: EEW. Gingrich, Shorter Lexicon of the Greek New Te-
stament, Chicago—London 1983 [modut w elektronicznym programie BibleWorks10: iva. = § 3211];
B.M. Newman, Jr., 4 Concise Greek-English Dictionary of the New Testament, Stuttgart 1993 [mo-
dut w elektronicznym programie BibleWorks10: iva = § 3065]; R. Popowski, Wielki stownik grec-
ko-polski Nowego Testamentu. Wydanie z petng lokalizacjq greckich hasel, kluczem polsko-greckim
oraz indeksem form czasownikowych, Warszawa 1995, s. 298 (§ 2432); F. Blass, A. Debrunner,
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Podsumowujac: gtowna funkcja tva jest wprowadzanie zdania celowego/finalis/
»--- ABY...”, cho¢ istnieja takze inne mozliwosci uzycia tego spdjnika. Fakt ten
otwiera pole do dyskusji oraz inspiruje do poszukiwania innych rozwigzan, zwlasz-
cza w tak waznym ,,strategicznie” miejscu, jak J 17,12, ktoérego btedna interpretacja
moze by¢ do§¢ brzemienna w skutki. Po przedstawieniu kilku znaczen spojnika tva
mozemy doprecyzowac problem badawczy: Czy czytelnik czwartej Ewangelii musi
przyjac propozycje podane przez wigkszos$¢ przektaddw i i8¢ za utartym powszechnie
pogladem, sugerujacym pierwsze, podstawowe znaczenie hina, czy tez mozliwe jest
uzycie iva w J 17,12 w innej funkcji niz finalis?

2. SPOINIK HINA W EWANGELII WEDLUG SW. JANA

Reguty gramatyczne greki koiné — ktorej zasady i tak juz odbieglty (w mniej-
szym lub wigkszym stopniu) od klasycznego jezyka greckiego — to jedno, a sposob
ich aplikowania przez autorow poszczegdlnych ksigg biblijnych — to drugie. Kazdy
z ewangelistow czy tez autoréw nowotestamentowych listow czgsto stosuje wlasny
(niejako) system gramatyczny, co obliguje egzegetow do zapoznania si¢ takze z jego
definicjami i (dopiero wtedy) podjecia proby interpretacji tekstow pochodzacych od
konkretnych pisarzy.

,»W Pismach Janowych tva wystepuje ze szczegdlng czgstotliwoscia (w Ewangelii
145 razy, w Listach 26 razy [w Apokalipsie 42 razy]) [...] W odréznieniu od Lk, J nie
przepada za rownowaznymi konstrukcjami z infinitywem; aby wyrazi¢ cel, uzywa
niemal wyltacznie iva”'°. Ale w Ewangelii Janowe]j wystepuja takze hina o innym
znaczeniu: 1) skutkowe (wedtug P. Lampego: J 3,21; 4,36; 5,20 [na pewno]; 6,7;
9,2 [na pewno]; 12,38.40; 16,24); 2) imperatywne (wedtug autora: J 11,15; 12,7.35;
14,31; 17,21b.23a.26 itd.); 3) dopetnieniowe (wg Lampego: J 8,56; 12,7; 13,2; 17,21);
4) jako spojnik wprowadzajacy zdanie stanowigce podmiot czasownika cougépet
(J 11,50; 16,7) lub bedace dopetieniem przymiotnika &&tog (1,27); czy wreszcie

Grammatica del Greco del Nuovo Testamento, Brescia 1997, s. 445 (§ 369); J.H. Thayer, 4 Greek-
-English Lexicon of the New Testament Being Grimm's Wilke s Clavis Novi Testamenti, Cambrid-
ge 1885; Grand Rapids 1999 [modut w elektronicznym programie BibleWorks10: iva = § 2582];
W. Bauer, F.W. Danker, W.F. Arndt, F.W. Gingrich, A Greek-English Lexicon of the New Testament
and Other Early Christian Literature, Chicago—London 2000 [modut w elektronicznym programie
BibleWorks10: iva = § 3715]; B. Friberg, T. Friberg, N.F. Miller, Analytical Lexicon of the Gre-
ek New Testament, Grand Rapids 2000 [modut w elektronicznym programie BibleWorks10: iva
= § 14145]; P. Lampe, iva hina, w: Dizionario Esegetico del Nuovo Testamento, t. 1, red. H. Balz,
G. Schneider, Brescia 2004, kol. 1739-1740; N. Turner, A Grammar of New Testament Greek. Syn-
tax, t. 3, London—New York 2005, s. 100104, 128.

10°P. Lampe, {va hina, kol. 1742—1743.[1745] (por. Mt — 39; Mk — 64; Lk — 46; tamze, kol.
1740-1741). Autor, zaznaczywszy w kol. 1743, iz w czwartej Ewangelii wystepuje ,,circa 105”
przypadkow hina o charakterze celowym (z owych 145), daje sygnat, ze ustalenie precyzyjnej licz-
by tva finalis nie jest tatwe 1 tym samym nie kazdy przypadek jest jednoznaczny. Wprawdzie dane
zaczerpnigte z innego cenionego narzedzia, jakim jest dzieto: R. Morgenthaler, Statistik des neute-
stamentlichen Wortschatzes, Ziirich 1982, r6znia si¢ nieco od tutaj sugerowanych (Mt —41; Mk — 65;
Lk —46; ] —147; 1-2-3 ] - 27; Ap — 44; tamze, s. 107), to jednak obydwa zrodta potwierdzaja pre-
dylekcje czwartego ewangelisty do spdjnika iva.
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5) hina o walorze wyjasniajgcym (Wg cytowanego autora — 27 razy, np. J 2,25; 4,34;
6,29.39.40; 11,57, 12,23; 13,1.34; 15,8.12.13.17; 16,2.32; 17,3; 18,39)'".

Jesli chodzi o najbardziej intrygujace nas (ze wzgledu na J 17,12) — i jednocze-
$nie podstawowe — znaczenie hina jako finalis (celowe), zauwazamy pewna nie-
konsekwencje u autora hasta iva w monumentalnym, kilkunastotomowym dziele
Theologisches Wérterbuch zum Neuen Testament (wersja wloska: Grande Lessico
del Nuovo Testamento). Otoz E. Stauffer dzieli analizowane przez siebie teksty na
dwie grupy, w zalezno$ci od zaznaczonego w nich aspektu (i tym samym przypisuje
spojnikowi hina co najmniej dwie role, jakie przybiera on w ramach swej funkcji
finalis). A mianowicie gdy mowi o fragmentach o naturze ,,teologicznej”, autor akcen-
tuje ide¢ Bozego przeznaczenia, wyrazajacego siec nawet w wywotywaniu w ludziach
postawy niewiary/niewiernosci itp.!? Czynione jest to — wedtug Stauffera — nie tyle
w celu wystepowania przeciw cztowiekowi, ile aby podkresli¢ ide¢ uwielbienia Boga,
oferujacego grzesznikom swe zbawienie, czyli usprawiedliwiajacego ich aktem darmo
danej taski'3. Gdy natomiast egzegeta przywotuje teksty o charakterze ,,etycznym”
i méwi o Bozym wezwaniu ludzi do czynienia dobra, to juz wyraznie[j] podkresla
konieczno$¢ swiadomej i dobrowolnej odpowiedzi cztowieka na Boze fva'“.

Naszym zdaniem podobnie nalezatoby podej$¢ do interpretacji tekstow z pierw-
szej grupy, czyli tych ,teologicznych (dogmatycznych z zakresu tematu zbawie-
nia)”, zawierajacych iva. Bo dlaczego Pan Bog miatby szanowac ludzka wolg tylko
w aspekcie ,,moralnego” wezwania do czynienia dobra, podczas gdy do osiagnigcia
swych celow soteriologicznych miatby ,,zmuszac¢” ludzi do czynienia zta? Przeciez
wywieranie na kims$ presji, aby postgpowat dobrze — cho¢ rowniez nietatwe do za-
aprobowania — bytoby juz nieco bardziej akceptowalne. W niniejszym studium caty
czas zastanawiamy sig, czy iva w J 17,12 koniecznie musi by¢ interpretowane jako
finalis, a osoba Judasza — jako przeznaczona Boza decyzja do bycia ,,synem zatracenia/
zdrajcg”, ktory wydal Jezusa na meke 1 $§mier¢.

Jako ze J 17,12 nie spenia kryteriow, wedlug ktérych iva. mogloby wprowadzaé
zdanie imperatywne, dopetnieniowe czy wyjasniajgce, pozostaje — oprocz powszech-
nie przyjmowanego znaczenia celowego — przeanalizowanie go pod wzgledem moz-

" P. Lampe, iva hina, kol. 1743—1744.
12 E. Stauffer, iva, w: Grande Lessico del Nuovo Testamento, t. IV, Brescia 1968, kol. 1023—
1024: ,,... secondo la decisione della predestinazione divina [v]anno percio intese in senso finale le

proposizioni con tva che riguardano [...] anche I’incredulita”. Tu, w przypisie 45, sugerowany jest
m.in. J 17,12, obok J 9,39; 12,38.40.

13 E. Stauffer, iva, kol. 1029-1030: ,,La giustificazione per la sola fede, la salvezza del mondo,
la rivelazione che Dio fa di sé [...] Dio, infatti, non combatte I’uomo, ma soltanto il suo auto-glo-
rificarsi; ma la dove questa auto-glorificazione ¢ sconfitta e ’onore di Dio restaurato, ossia nella
giustificazione, ivi ¢ cotpia”.

14 E. Stauffer, iva, kol. 1035-1036: ,,Ma I’essere cosi destinati a raggiungere una certa méta non
implica una concezione fatalistica del destino. La predestinazione si rivolge piuttosto alla volonta
dell’'uomo. Ma, a sua volta, questo orientamento della volonta non significa che essa venga determi-
nisticamente vincolata, bensi spinta a un atteggiamento cosciente. Dio vuole la volonta dell’uomo:
cio che egli si propone di condurre al conseguimento dei suoi scopi ¢ appunto la volonta umana, non
gia un veicolo inerte. La volonta di Dio suscita la volonta dell’'uomo rivolgendole una chiamata e la
libera nel prenderne possesso [...] [O]pera e parola di Dio [...] ¢ rivolta alla volonta dell’'uomo e ne
suscita 1’azione [...] Ef 2,8-10”.
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liwo$ci posiadania waloru skutkowego. Wpierw warto przywotaé te teksty Janowe,
ktére w sposob niewatpliwy zawieraja spojnik hina consecutivum. Wskazane juz
zostaty wersety —z J 9,2 na czele — jako posiadajace takie tva!®. Wydaje sie, ze do tej
grupy mozna byltoby dotaczy¢ — z mniejszym lub wickszym przekonaniem — takze
inne teksty, do ktérych prowadzg nastepujace referencje biblijne'®:

J 1,7 (2x); 3,15.16.17b.20.21; 4,15.36; 5,14.20.23.34.40; 6,5.7.12.15.28.30.50;
7,3.23; 8,6; 9,2.36.39; 10,17.38; 11,4.11.16.19.31.37.42; 12,23.38.38.40.46;
13,1.2.15.18.19; 14,3.13.16.29; 15,2.11.25; 16,4.24.32.33; 17,1.2.11.12.13.15.19.21c.
22.23b.24.26; 18,9.32.36.37; 19,4.24.28.35.36; 20,31.

Przedstawiona tu propozycja zawiera ponad potowe, bo az ok. 80 (ze 145) przy-
ktadoéw miejsc, w ktorych wystepuje spdjnik tva mogacy przybiera¢ walor skutkowy.
Zapewne niejeden z nich — zgodnie z intencja autora natchnionego — petni[t] funkcje
wprowadzania raczej zdania celowego. Ale jako ze wspotczesny czytelnik nie ma
wgladu w umyst starozytnego pisarza (intentio auctoris), pozostaje — opierajac si¢ na
regutach gramatycznych, na logice narracyjnej, na zasadzie niesprzecznos$ci objawio-
nych prawd teologicznych czy tez wreszcie na wlasnej intuicji — probowaé odkry¢
intentio operis. Stad mozliwos¢ zidentyfikowania wigkszej liczby tva petniagcego (lub
co najmniej mogacego petnic¢) funkcj¢ consecutivum. Tu tez jest nadzieja, ze z jak
najwicksza czestotliwoscig w sposob zgodny spotkajg sie ze soba: intentio auctoris,
intentio operis 1 intentio lectoris.

3. SPOJNIK HINA W J 17,12

Wsrod owych, wymienionych powyzej, ok. 80 przypadkéw zaproponowanych
hina consecutivum w czwartej Ewangelii, znajduje si¢ werset J 17,12. Zaznaczono
juz we wstepie niniejszego opracowania, ze interesujgcy nas spojnik traktowany jest
w tym miejscu przez wickszos$¢ thumaczen biblijnych jednak jako finalis, wprowa-
dzajacy zdanie celowe po stowach Jezusa: ,,... ustrzegltem ich, a nikt z nich nie zginat
z wyjatkiem syna zatracenia...”. Ponizsza tabela zbiera najpopularniejsze przektady
Pisma Swictego i przytacza obecne w nich brzmienie zakoficzenia wersetu J 17,12:

PRZEKLADY (polskie i obcojezyczne;

wyjasnienie skrétéw w Bibliografii) TLUMACZENIE zakonczenia w. J 17,12

Biblia Wujka ,-.. Zeby si¢ Pismo spetnito”
Biblia Brytyjska »--. DY si¢ wypelnito Pismo”
Biblia Swiadkéw Jehowy ,-.. zeby sie spetilo Pismo”

15 Por. propozycja P. Lampego: J 3,21; 4,36; 5,20; 6,7; 9,2; 12,38.40; 16,24.

16 Niektore z podanych tu przyktadow moga przybiera¢ walor celowy, ale jednocze$nie ich
znaczenie co najmniej nie kldci si¢ z mozliwoscia petnienia funkcji consecutivum, jak np. — poczy-
najac od pierwszego z brzegu — J 1,7: ,,[Jan] przyszedl na $wiadectwo, [iva] aby zaswiadczy¢/[i]
w konsekwencji zaswiadczyl”. W tym przypadku jedno nie wyklucza drugiego.
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Biblia Tysiaclecia wyd. I-V

I—.,,... aby si¢ Pismo spetnito”
III popr. — ,,... aby si¢ spelnito Pismo”
V —,,... aby si¢ wypelnito Pismo”

Biblia Gedeonitow

»--. Dy si¢ wypetnito Pismo”

Biblia Paulistow

»--. aby wypetnito si¢ Pismo”

Biblia Ekumeniczna

,-.. aby si¢ wypehito Pismo”

Biblia Gdanska

»--. zeby si¢ wypenito Pismo”

Tzw. Przektad Dostowny

,-.. aby si¢ wypehito Pismo”

Waulgata »-.. ut Scriptura impleatur”

Luther Bibel ... das die Schrifft erfuillet wiirde”
Einheitsiibersetzung ... damit sich die Schrift erfiillt”
Herder Bibel ,,... damit sich die Schrift erfullt”

King James Version

»-.. that the Scripture might be fulfilled”

The New American Standard Bible

... that the Scripture might be fulfilled”

New Jerusalem Bible

»--. and this was to fulfil the Scriptures”

The New English Translation Bible

,--. SO that the scripture could be fulfilled”

CEI

»-.. perché si compisse la Scrittura”

TOB

,-.. en sorte que 1’Ecriture soit accomplie”

Roéwniez przyktadowe dzieta egzegetdw potrafig i$¢ w tym kierunku ze swg in-

terpretacja J 17,12:

M. Hengel, La questione giovannea, Brescia
1998, s. 144

... Gesu spiega in termini predestinazionistici
[...] anche I’apostasia di Giuda”

R. Bultmann, The Gospel of John.
A Commentary, Philadelphia 1971, s. 504

.. except the one who was so destined”

G.E. Beasley-Murray, John, Word Biblical
Comemntary vol 36, Waco 1987, s. 299

,.His destiny is to fulfil the scripture”

K. Quast, Reading the Gospel of John.
An Introduction, New York 1991, s. 115

,.Judas was destined to perish as part of the
saving plan”

C.S. Keener, The Gospel of John.
A Commentary, Peabody 2003, s. 1057, 1059

... the one destined to be lost (17:12) [...]
Scripture cannot be broken. The necessity

of a betrayer might be inferred simply from
Scripture [...] cited in 13:18 about the betrayer”
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A.J. Kostenberger, John, Baker Exegetical
Commentary on the New Testament 4, Grand
Rapids 2004, s. 494

5. «Son of destruction» could refer either to
Judas’ character or to his destiny”

J.C. Elowsky (red.), John 11-21, Downers
Grove 2007, s. 247

,Augustine: The betrayer of Christ was
called the son of perdition, as foreordained to
perdition, according to the Scripture, where it
is specially prophesied of him in Psalm 109
(Tractates on the Gospel of John 107.7)”

J.R. Michaels, The Gospel of John, Grand
Rapids—Cambridge 2010, s. 869

,there is a grim finality in this Gospel to being
«lost» [...] «son of destruction» who is in fact
«lost» (... the one destined to be lost)”

F. Martin, W.M. Wright IV, Ewangelia wedlug
sw. Jana. Katolicki komentarz do Pisma
Swietego, Poznan 2020, s. 307

,»Odejscie Judasza [...] nastapito po to, by
spetnit si¢ plan Bozy, dany w Pismie (zob.
13,18)”

Jednak nalezy zauwazy¢, ze istniejg takze przektady, cho¢ nieliczne, traktujace

spojnik hina jako consecutivum:

PRZEKLADY (polskie; wyjasnienie skrétéw
w Bibliografii)

TLUMACZENIE zakonczenia w. J 17,12

Biblia Poznanska

,-.. Oprocz syna zatracenia. Tak wypeknito si¢
Pismo”

Biblia Warszawsko-Praska

,-.. Oprocz syna zatracenia, przez ktérego
wypetnito si¢ Pismo”

Biblia Nowe Przymierze

,-.. Oprocz syna zatracenia, zgodnie
z zapowiedzig Pisma”

Nowy Przektad Dynamiczny'’

- Z Wyjatkiem owego syna zatracenia,
ktérego postawe serca przewidziates
i zapowiedziale§ w Pismach”

17 Wprawdzie przektad ten spotkat si¢ z surowa krytyka ze strony egzegetow, reprezentujacych
rézne wyznania chrzescijanskie (por. M. Matyga, R. Pietkiewicz, M. Rosik, M. Rucki, M. Szela-
-Badzinska, K. Wojciechowska, D. Tomczyk, Nowy Przektad Dynamiczny. Na ile nowy? Czy rze-
czywiscie przektad? W jakim sensie dynamiczny?, ,,Wroctawski Przeglad Teologiczny” 31/1[2023],
s. 189-261), ale przywolujemy go, gdyz stanowi przyktad ciekawego, aczkolwiek do$¢ kreatywne-
go potraktowania sina w J 17,12 jako spojnik consecutivum.
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Rowniez niejeden komentarz wyjasnia intrygujacy nas problem w podobny sposob:

R.E. Brown, The Gospel according to John
(I-XII), New York 1966, s. 484-485

.. the explanation must be understood in
the hermeneutic mentality of NT times. The
concept that...” (cigg dalszy w przypisie)'*

F. Godet, Commentary on the Gospel
of St. John with a Critical Introduction, vol. 3,
Edinburgh 1880, s. 205

,,As for Judas, he had freely played the part
which prophecy had beforehand marked out”

M.J. Lagrange, Evangile selon Saint Jean,
Paris 1927, s. 446

,»[fils de perdition] par choix et non pas par
nature”

F.M. Braun, Evangile selon saint Jean,
Paris 1935, s. 449

,,.Libremente Judas trahit son Maitre et Dieu
fait server cette trahison a la redemption de
I’humanité”

P.T. Butler, The Gospel of John, vol. 2,
Joplin 1965, s. 333

,»The title «son of perishing» was not

a title given to Judas by foreordination of
predestination apart from his own choosing but
one which described the very nature of Judas’
own willful determination to remain a thief and
traitor”

L. Morris, The Gospel according to John.
Revised Edition, Grand Rapids 1995,
s. 654-655

,»[the phrase 0 vi0g tii¢ dnwAeiog] points to
character rather than destiny. The expression
means that he was characterized by «lostnessy,
not that he was predestined to be «lost»”

H.N. Ridderbos, The Gospel of John.
A Theological Commentary, Grand Rapids
1997, s. 553

,»«That the Scripture might be fulfilled» is not
meant in a deterministic sense as making what
was once predicted and decided in the name of
God necessary”

K. Romaniuk, A. Jankowski, L. Stachowiak,
Komentarz praktyczny do Nowego Testamentu,
t. 1, Poznan—Krakéw 1999, s. 553 (komentarz
doJ 17,12)

,Jezeli jeden z nich okazat sie gtuchy na
wotanie Boze i odpowiedzial na nie zdrada, nie
byto to ani jakie$ fatum, ani nieprzewidziana
utrata. Zreszta Jezus strzeglt swoich uczniow

w imieniu Ojca, a wigc bezwzglednie
skutecznie przeciwstawial swoje Swiatto
destruktywnym wptywom $wiata”

J. Mateos, J. Barreto, 1l Vangeli di Giovanni.
Analisi linguistica e commento esegetico, Assisi
2000, s. 676

,-.. Gesu ha rispettato la sua liberta [...] ma
Giuda ¢ stato incapace di risposta. Rifiutando la
vita che Gesu gli offre, perde se stesso”

18 ,... people had to disbelieve (,,could not believe” in 12:39) Jesus’ word and deed because the
OT said they would disbelieve must not be understood on a psychological plane. This is an expla-
nation on the plane of salvific history. It does not destroy human freedom, for 12:42 makes it quite
clear that men were free to accept Jesus. John’s summation is not a statement of determinism but an

implicit appeal to believe”.
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U.C. von Wahlde, Judas, the Son of Perdition,
and the Fulfillment of Scripture in John 17:12,
w: The New Testament and Early Christian
Literature in Greco-Roman Context. Studies
in Honor of David E. Aune, red. J. Fotopoulos,
Leiden Brill 2006, s. 178

,[Judas] did not keep the word of God and so
was not protected from destruction”

X. Léon-Dufour, Lettura dell’Evangelo
secondo Giovanni, Milano 2007, s. 984
(komentarz do J 17,12)

»--. 11 senso consecutivo di hina «di modo che»
e tale ¢ il caso in questo passo [...] Predire non
significa provocare”

S. Grasso, I/ Vangelo di Giovanni. Commento
esegetico e teologico, Roma 2008. s. 672673

,»Non si deve intendere I’espressione [«il figlio
della perdizione»] in forma predestinazionista,
ma in riferimento a colui che e associato alla
perdizione [...] Non si tratta della lettura
deterministica nel senso di un destino prefissato
da Dio, ma di una prospettiva teologica che
mette in rilievo il primato dell’iniziativa divina
nel processo di salvezza”

C. Mariano, Tetelestai. Il significato della
morte di Gesu alla luce del compimento della
Scrittura in Gv 19,16b-37, Quaderni della
Rivista di scienze religiose 14, Monopoli 2010.
s. 160

HIn[...] 17,12 [...] la congiunzione iva
introduce una subordinata di senso consecutivo
o finale, in cui pare prevalere la sfumatura
ecbatica” (por. J.H. Thayer, 4 Greek-English
Lexicon of the New Testament, § 2582.3: ,iva
is alleged to be used not only teAikwg, i. €. of
design and end, but also frequently ékfatikmg,
i. e. of the result, signifying with the issue, that;
with the result, that; so that™)

J. Klinkowski, Analiza dramatyczna Ewangelii
sw. Jana, Wroctaw 2012, s. 391

Jestesmy o krok od przeznaczenia Judasza do
funkcji zdrajcy, ale mys$lenie Ewangelisty szto
zupehie odwrotnym torem. Judasz dokonat
swiadomego wyboru zdrady Jezusa”

C. Bennema, Encountering Jesus. Character
Studies in the Gospel of John. Second Edition,
Minneapolis 2014), s. 237 (por.: C. Bennema,
Judas [the Betrayer]: The Black Sheep of the
Family, w: Character Studies in the Fourth
Gospel. Narrative Approach to Seventy Figures
in John, red. S.A. Hunt, D.F. Tolmie,

R. Zimmermann, Grand Rapids 2016, s. 366)

Jesus’ reference to Judas in 17:12 as «son of
destruction» implies that Judas is an agent of
the devil, in that he belongs to the devil and
acts like him. Whether Judas was (pre)destined
for destruction was probably not an issue for
John”

B. Standaert, 1/ quarto Vangelo. Un approccio
letterario storico-teologico e interreligioso,
Bologna 2021, s. 188

,-.. Sirispetta la liberta di chi si rifiuta di dare
la propria adesione, ma anche questo rifiuto
viene assunto in una prospettiva pit ampia, in
base a una predizione scritturistica”
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Skoro gramatyka pozwala na zinterpretowanie hina jako consecutivum, przytoczo-
ne w przedostatniej tabeli cztery thumaczenia J 17,12 nie sg sprzeczne z logika narra-
cyjna, a ludzki umyst buntuje si¢ przed przyjeciem prawdy — rzekomo ,,teologicznej”
— jakoby Pan Bog wprost wyznaczyt Judasza do realizacji zadania polegajacego na
wydaniu Jezusa w rgce nieprzyjaciol, bronimy stanowiska, ze zakonczenie wersetu
J 17,12 powinno by¢ przetozone na jezyk polski w sposodb nastepujacy:

... KO1 OVOELG €€ aVTOV ATOAETO €1 p] 0 VOGS Tiig anmAieiog, iva 10 Ypaen
Tipooi,

... 1 ustrzeglem ich, a nikt z nich nie zginal z wyjatkiem syna zatracenia,
i w ten sposéb spelnilo si¢ Pismo?®.

Wydawatoby sie, ze problem badawczy zarysowany w tytule niniejszego artykutu
znalazt juz swoje rozwiazanie. Podana jest konkretna propozycja ttumaczenia J 17,12,
interpretujaca iva jako consecutivum. Autor artykutu odwotal si¢ do regut greckiej
gramatyki, do zasady spdjnosci prawd teologicznych oraz do ludzkiej intuicji, zdolnej
zaakceptowac¢ tylko te twierdzenia, ktore nie sa wewnetrznie sprzeczne.

Ale czy zniuansowanie brzmienia tego wersetu wystarczajgco uspokaja czytelnika,
zaniepokojonego o to, czy zdrada Judasza nie byta jednak wyrazem woli Bozej, skoro
— wprawdzie ,,w konsekwencji” (czyli skutkowo, a nie celowo), ale jednak — ,,wy-
petnito si¢ Pismo™? A zatem: jesli Pan Bog to przewidzial i (zapewne precyzyjnie?)
zapowiedziat, to czy nie wptyneto to jednak jakos$ na wole Judasza?

Wydaje si¢, ze ostatnie pytania rodzg potrzebe wyjasnienia (cho¢by w skrocie)
jeszcze tego, w jaki sposob mentalnos¢ zydowska podchodzi[ta] do kwestii realizacji
Bozych zapowiedzi, danych przez prorokow czy innych autoréw natchnionych ST.

4. ... MUSIALO WYPELNIC SIE PISMO [...] O JUDASZU ...” (DZ 1,16)

Gdy w czasie modlitwy arcykaptanskiej, pod koniec ostatniej wieczerzy, Pan
Jezus powotuje si¢ na Pismo (J 17,12), czytelnicy Ewangelii majg prawo przypo-
mnie¢ sobie stowa Mistrza, wypowiedziane nieco wczesniej, rOwniez odnoszace sig¢
do osoby Judasza: ,,Nie moéwi¢ o was wszystkich. Ja wiem, ktorych wybralem; lecz
trzeba, aby si¢ wypehito Pismo: Kto ze Mna spozywa chleb, ten podnidst na Mnie
swoja piete” (J 13,18; Biblia Tysigclecia V). Pada tu cytat z Ps 41,10, postugujacy si¢
hebrajskim idiomem oznaczajacym ,,uknu¢ przeciw komus$ podstep”?°. To nielojalne
dziatanie, majace na dodatek miejsce w kontekscie pewnej bliskosci oséb i goscinno-
sci (,,0 TpOy®V pov OV dptov — ,.karmigcy si¢ Moim chlebem”) jawi si¢ jako jeszcze
bardziej ironiczne i1 bolesne. Jezus przywotuje ten motyw na poczatku ostatniej wie-
czerzy, gdy serce Judasza zostato juz naktonione przez diabta, aby dokonaé zdrady?'.

19 Pragniemy nadmieni¢, ze — rowniez dzigki osobistemu zaangazowaniu — taka jest tez wstgpna
propozycja thumaczenia J 17,12b w ramach VI wydania Biblii Tysiaclecia, nad ktora trwaja prace
polskich egzegetow (z mandatu KEP).

20 Tak przettumaczono w Biblii Paulistow.

217 13,2: ;70D daBorov fdn PePinkotog gig v kapdiav iva mapadol avtov Tovdag Zipwmvog
Tokapidtov” = ,,0szczerca juz (gdy wrzucit) w serce, aby wydat go, Judasz (syn) Szymona Iska-
rioty”, zob.: R. Popowski, M. Wojciechowski, Grecko-polski Nowy Testament. Wydanie interline-
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Dalsze stowa sugeruja, ze Judasz byt wrecz opetany (por. J 13,27, a takze Lk 22,3)2.
Sa wiec i tacy egzegeci, ktorzy najchetniej zdjeliby z Judasza odpowiedzialno$¢ za
zdradg¢ Jezusa®. Ale przynajmniej J 13,2 nie prowadzi do tej interpretacji®.

Skoro dziatania Judasza bylty dyktowane przez ztego ducha, to rowniez zwrot ,,syn
zatracenia” z J 17,12 bywa taczony z osobg szatana®. Trzymajac si¢ jednak $cisle
tekstu J 17,12, gdzie Jezus moéwi o swych uczniach, wickszo$¢ egzegetow w synu
zatracenia postrzega przede wszystkim Judasza?®.

arne z kodami gramatycznymi, Warszawa 1994, s. 463—464. Komentarz do J 17,12 w Biblii Jero-
zolimskiej, powolujacy si¢ na dane z krytyki tekstualnej, podaje szersze spektrum interpretacyjne:
»Warianty: gdy diabel naklonit (jego?) serce, aby Judasz Iskariota go wydal; wlozywszy si¢ w serce;
Szatan wszedtszy w serce Judasza, aby Go wydat. Tekst trudny do jednoznacznego przektadu z uwa-
gi na réznorakg pisowni¢ imienia zdrajcy i na pozycj¢ tego cztonu w zdaniu”.

2 Stwierdzenie ,,wszed! w niego szatan” ma na celu co najmniej ,,explaining a course of tre-
achery, so abhorrent to the evangelists, by whom the direct agency of Satan was firmly believed
in [...] The evangelist can no otherwise explain to himself the devilish treachery that followed”
(J.H. Bernard, 4 Critical and Exegetical Commentary on the Gospel According to St. John, Edin-
burgh 1928, s. 474).

2 Por. np. F.J. Moloney, El Evangelio de Juan, Estella 2005, s. 479: ,,Casi todos los autores
identifican a Judas con el hijo de la perdicion [...] Es mas probable que este hijo de la perdicion sea
Satan”.

24 Takie tlumaczenie jest uzasadnione pod warunkiem, ze przyjmie si¢ lekcje imienia Judasza
w J 13,2 w genetiwie (jak to czynig — ostatecznie drugorzedne — rekopisy: D, @, Q, a, e, sin, pesh,
sah). T¢ wersje¢ nalezy zatem odrzuci¢ (por. C.K. Barrett, Das Evangelium nach Johannes, Gottingen
1990, s. 431; S. Medala, Ewangelia wedlug swigtego Jana. Rozdzialy 13-21, Czestochowa 2010,
s. 41-42, 55). Ponadto imiestow BePfAniotog stoi jednak w stronie czynnej (rzuciwszy/gdy rzucit);
co innego, gdyby znajdowat si¢ on w stronie zwrotnej (medii-passivi: BepAnuévog — rzuciwszy sie/
rzucony) lub gdyby uzyte bylo wyrazenie zawierajace zaimek zwrotny, obecne chocby w J 21,7:
£Bodev Eavtov eig (rzucit si¢ w). Co wigcej, interesujacg interpretacje proponuje W. Linke, Semicki
idiom w J 13,2, w: ,, Zyjemy dla Pana”. Ksiega Pamigtkowa dedykowana S. Profesor Ewie Jozefie
Jezierskiej OSU w 70. rocznicg urodzin, red. M. Rosik, Wroctaw 2005, s. 323-332, a za egzegeta
komentuje E. Drzewiecka, Smierc Judasza w Biblii i tradycji chrzescijariskiej, Warszawa 2012, s. 7,
przyp. 5: ,,Z punktu widzenia sktadni w tekscie chodzi jednak o serce diabta, jako ze to do niego
odnosi si¢ czynnos¢ opisana participium czasownika BéAlo (Befinkotoc). Jak zauwaza W. Linke,
zatozenie, ze wystgpuje tu oparty na biblijnej hebrajszczyznie idiom BalAm gig Vv Kopdiav (zna-
czacy tyle, co wzigé sobie do serca, przejmowac si¢), umozliwia przektad zgodny z ustaleniami
krytyki tekstu, ale jednoczesnie w petni zrozumialty: Podczas positku, gdy juz diabel wzigl sobie
do serca, aby Judasz Szymona Iskarioty wydat Go... Werset ten potwierdza fakt marginalizowania
w przekazie Janowym roli Judasza”.

2 Interpretujac J 17,12 w kontekscie rozdziatu 13, a takze przywotujac 2 Tes 2,3-4, gdzie po raz
drugi (i ostatni!) w NT wystepuje wyrazenie 0 viog tiig dnwAeiog, czyni w ten sposob, m. in. Y. Si-
moens, Secondo Giovanni. Una traduzione e un’interpretazione, Bologna 2002, s. 658. Twierdzi, ze
Synem zatracenia” jest takze (zwlaszcza?) diabet jako autor grzechu, wladca tego $wiata (J 12,31;
14,30), Zty, ktéry wciaz dziata wérdd ludzi (J 17,15). I cho¢ okreslenie ,,syn zatracenia” niewatpli-
wie zwigzane jest z Judaszem, to jednak szatan, ktory — jako byt duchowy — moze by¢ dostrzegalny
tylko przez skutki swego dziatania, ukazujace si¢ w winie i osobistym grzechu cztowieka, rowniez
brany jest tu pod uwage. Por.: J. Daniélou, Le fils de perdition (Joh., 17,12), w: Mélanges d’histoire
des religions offerts a Henri-Charles Puech, Paris 1974, s. 187-189 oraz K. Paffenroth, Judas. Ima-
ges of the Lost Disciple, Louisville 2001, s. 35: ,,Judas was a devil all along, outside of Jesus’ realm
(though completely under his control)”.

26 Por. A. Kubi$, Judas or Jesus’ Other Disciples? The Old Testament or Jesus’ Word? A My-
sterious Reference to the ,,Scripture” in John 17:12, ,,The Biblical Annals” 9/1(2019), s. 153: ,,Un-



JUDASZ NIE ZDRADZIL (W TYM CELU), ,,ABY SIE SPELNILO PISMO™... 273

Przypomlna] ac definicj¢ hina consecutivum (,,wyrazaja one wynik — rezultat czyn-
nosci wyrazonej w zdaniu nadrzednym™?”), mozna by jeszcze na marginesie zapytac
amoze stwierdzenie ,,i w konsekwencji spetito si¢ Pismo” (J 17,12) wcale nie odnosi
si¢ do Judasza, lecz ma zwiazek ze stowami: ,,Dopoki z nimi bytem, zachowywatem
ich w Twoim imieniu, ktore Mi dates, i ustrzegtem ich, a nikt z nich nie zginat [...]”,
zwrot za$ ,,z wyjatkiem syna zatracenia” stoi juz niejako poza ta deklaracja? Warto
pamigtac, ze rOwniez ta interpretacja — z gramatycznego punktu widzenia — jest
mozliwa®. Jezus wowczas przyznaltby, ze Jego zbawcza misja uratowata uczniow
(purdoow — ustrzec) od przepadnigcia/zatracenia (AmoA v/ andieln) — dzigki cze-
mu wypetnia si¢ Pismo — po czym ze smutkiem stwierdzitby, ze jednak jest pewien
wyjatek, ze to jedno Mu si¢ nie udato: powstrzymac jednego z przyjaciot przed
wyborem tak dramatycznej drogi®. Wowczas mozna by mowic¢ o mniej lub bardziej
precyzyjnej realizacji takich tekstow ze ST, jak**:

Wj 23,20; Lb 6,24; Ps 12(11),8; 16(15),1; 17(16),8; 25(24),20; 34(33),21;
86(85),2; 97(96),10; 116(114),6; 121(120),1-8; 140(139),5; 141(140),9; 145(144),20;
146(145),9; Prz 2,8; Jr 31(38),10-11; Ez 34,16.

Rodzi si¢ pytanie: na ile rygorystycznie nalezy podchodzi¢ do idei realizacji Sta-
rego Testamentu w Nowym? Czy dopuszczalne jest przywotywanie (jak powyzej)
tekstow zawierajacych czasownik puidoow i mowigcych o Bozej opiece strzegacej
cztowieka przed innymi ztymi ludZzmi/niebezpieczenstwem/itp.? Lub — wracajac do
koncepcji faczenia ze soba zwrotow ,,z wyjatkiem syna zatracenia” oraz ,,i w konse-
kwencji wypehnito si¢ Pismo™: czy mozliwe jest potaczenie prawdy o zrealizowaniu
przez Judasza Bozej zapowiedzi z jednoczesng niezgodg na ideg¢ predestynacji jego
osoby do dokonania zdrady?

Z pomoca przychodzi scena biblijna opowiedziana w Dz 1,15-26, takze zwigzana
z losem Iskarioty. Po zmartwychwstaniu Jezusa, w Wieczerniku, w oczekiwaniu na
zestanie Ducha Swigtego, Piotr bierze odpowiedzialno$¢ za przeprowadzenie procesu
uzupehnienia grona apostolow. Brakuje dwunastego, gdyz Judasz sprzeniewierzyt si¢
swemu powolaniu, a przeciez wraz z innymi uczniami miat udziat w postugiwaniu
(Dz 1,17). Zanim ,,los padt na Macieja” (Dz 1,26), padaja kluczowe dla naszych po-
szukiwan stowa $w. Piotra: ,,Bracia, musiato wypehic si¢ stowo Pisma, ktore Duch
Swiety zapowiedziat przez usta Dawida o Judaszu” (Dz 1,16; Biblia Tysiaclecia V).
Wyraznie 1aczg one koniecznosé (£d¢et) spetnienia si¢ Pisma z Boza zapowiedzig
(mpoginev)’!; zapowiedzig, a wige nie podyktowaniem/zadecydowaniem/przeznacze-

doubtedly, the context of Jn 17:12 articulates more the association of Judas with the disciples than
with the devil”.

27 A. Piwowar, Skladnia jezyka greckiego Nowego Testamentu, s. 541 (§ 532).

28 Por. A. Kubis, Judas or Jesus’ Other Disciples?, s. 133—134, 155-170.

2 Por. W.E. Sproston, ,, The Scripture” in John 17:12, w: Scripture: Meaning and Method.
Essays Presented to Anthony Tyrrell Hanson for His Seventieth Birthday, red. B.P. Thompson, Hull
1987, s. 26-28.

3 W poszukiwaniach tych wersetow wzigto pod uwage grecki przektad ST — Septuaginte
(LXX) — i tylko te miejsca, w ktorych wystepuje czasownik puAGGG®.

31 R. Popowski, Wielki stownik grecko-polski Nowego Testamentu, s. 525 (§ 4171): ,,ipodéym —
mowié przed, oglasza¢ wezesniej, przepowiadaé, zapowiadac”.
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niem*. Ale dalej Piotr wskazuje te ,,Dawidowe” teksty, ktore spetnity si¢ na osobie
i czynie Iskarioty: ,,Napisano bowiem w Ksigdze Psalmow: Niech opustoszeje dom
jego iniech nikt w nim nie mieszka! A urzad jego niech inny obejmie!” (Dz 1,20; Bi-
blia Tysigclecia V). Okazuje sig, ze sg to dwa wersety (a dokladniej pottora), zaczerp-
nigte z do$¢ oddalonych od siebie dwdch psalmow: Ps 69(68),26 i Ps 109(108),8b.
Co wigcej, Piotr (czy autor natchniony, $w. Lukasz, redagujacy pozniej Il tom swego
dzieta) pozwala sobie na zmiang liczby mnogiej ,,ich mieszkanie” oraz ,,ich namioty”,
obecnej w tekstach zrodtowych, na pojedynczg: ,,dom jego” i ,,w nim”¥, tak azeby
dopasowac te ztowrdzbne mysli, skierowane pierwotnie do drgczycieli lamentujacego
psalmisty, do Judasza, ktory tez przyczynit si¢ do cierpien Sprawiedliwego. Piotr wigc
skrzetnie przeksztalcit tekst biblijny na uzytek chwili, aby przystawat do Iskarioty.
Trudno wigc mowié tu o Bozym przeznaczeniu Judasza do tego zadania. Co wigcej,
nawet traktowanie tego jako ,,zapowiedzi” wymaga sporej glmnastyk1 intelektualnej.

Bo przeciez brakuje tu elementameJ precyZJl a chcac p0w1qzac starotestamentowe
proroctwa z Judaszem, trzeba je najpierw (musimy to przyznac: troche nieuczciwie)
przeksztatcié, tak aby zgodna byta cho¢by gramatyczna liczba pojedyncza.

ZAKONCZENIE

Nie dlatego (= nie po to) Judasz zdradzil, aby spehic jakie§ Boze polecenie,
wyrazone w Biblii kilka wiekéw wczesniej, lecz — wydawszy Jezusa — zrealizowalt
on pewien motyw obecny na kartach ST: motyw zdrajcy, przesladowcy, nielojalnego
przyjaciela, ztodzieja, cztowieka, ktory si¢ pogubit**. Judasz NIE stat si¢ ,,synem
zatracenia”, ABY spetnito si¢ Pismo, lecz swoim §wiadomym i dobrowolnym dziata-
niem, inspirowanym przez diabla, zachowat si¢ jak ktos, kto dotacza do grona wielu
niegodziwych ludzi, obecnych w biblijnej historii Izraela, i w ten sposéb ,,niejako przy
okazji/jednoczesnie” wypehit Pismo, bo wpisat si¢ w dzieje tejze historii zbawienia.
O tym, ze osoba i czyny Iskarioty sa do$¢ luzno powigzane ze starotestamentowymi
zapowiedziami, §wiadczy na dodatek fakt, iz niektére stowa, przywolywane p6zniej
w kontekscie Judasza, musiaty by¢ zmienione i ,,dopasowane” do jego osoby.

Taka interpretacje podpowiada tekst Dz 1,16.20. Taka tez role spojnika iva (skutko-
we, a nie celowe) postrzegamy w J 17,12. Dopuszcza t¢ mysl gramatyka grecka i nie
ktéci si¢ z tym ludzki rozum, ksztaltowany dodatkowo przez tres¢ Bozego Objawienia.
Wynikajaca stad interpretacja nie doprowadzi do niebezpiecznych wnioskdw, jakoby
zdrada Judasza byta wynikiem Bozej predestynacji/powotania/decyzji. Niewatpliwie

32 Potrafimy wiele rzeczy przewidzie¢ i zapowiedzie¢, niekoniecznie wptywajac na czyjakol-
wiek wolng wolg. Por. X. Léon-Dufour, Lettura dell’Evangelo secondo Giovanni, Milano 2007,
s. 984: ,La Scrittura non rappresenta una predestinazione a cui I’individuo o gli avvenimenti deb-
bono piegarsi: predire non significa provocare. Certo la Scrittura manifesta il progetto di Dio, ma
cio che «deve» (dei [...]) compiersi ¢ sempre un avvenimento di salvezza, mai un atto contrario alla
Legge divina”.

3 W nim”, czyli ,,w domu”. Tu nawet opuszczone zostaly zaimek ,,ich”, obecny w Tekscie
Masoreckim, oraz rzeczownik ,,namioty”, obecny zaroéwno w TM, jak i w LXX.

3* Por. Ps 41(40),10; 69(68),26; 109(108),8b; Iz 34,5 (tOv Aadv Th¢ dmoreiog); 57,4 (tékva
anoleiog); Syr 16,9 (§0vog anmieiag); 46,6 (£0vog [...] andrecev); Za 11,12-13 (por. Rdz 37,28);
2 Tes 2,3 (6 vi0g ti|g dnmAsiag); itd.
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byto to przez Pana przewidziane; co wigcej, w trosce o los apostota Jezus kilkakrotnie
przestrzegal subtelnie Iskariote przed popetnieniem zyciowego btedu. Ostatecznie
jednak swiadomie i dobrowolnie uczen ten zrobit niefortunny krok naprzod. A co
dalej, to juz wie tylko Wszechmogacy i Mitosierny Pan Bog...

JUDASZ NIE ZDRADZIY. (W TYM CELU), ,,4ABY SIE SPELNILO PISMO”.
HINA RACZEJ CONSECUTIVUM NIZ FINALIS W J 17,12.

STRESZCZENIE

Osoba i czyn Judasza intryguja wielu ludzi. Stawiane jest czesto pytanie o wolnosc¢ i Swia-
domos¢ tego dramatycznego ucznia, gdy wydawat swego Mistrza w rece oprawcow. Jednym
z trudniejszych do zrozumienia tekstow zwigzanych z tym zagadnieniem jest zakonczenie
wersetu J 17,12. Jezus podczas modlitwy arcykaptanskiej w Wieczerniku, na chwilg przed meka
i $miercig, mowi do Ojca, ze ,,ustrzegl swych ucznidow i nikt z nich nie zginat — z wyjatkiem
syna zatracenia — tva (hina) wypehilo si¢ Pismo”. Powszechne traktowanie tego greckiego
spojnika jako finalis (celowe) sugeruje, ze Judasz zdradzit, ,,ABY” zostaty zrealizowane
starotestamentowe proroctwa. Oznaczatoby to jaka$ formg¢ predestynacji tego ucznia do nie-
godziwego dziatania, co jednak ktdci si¢ ze zmartwieniem Jezusa o los tego, ktory wydatby
Syna Czlowieczego (Mt 26,24). Reguly gramatyczne, logika narracyjna, zasada niesprzecz-
nosci prawd objawionych w Biblii oraz ludzka intuicja, a takze zydowski sposdb podejscia do
interpretacji tekstow, zaprezentowany przez $w. Piotra w Dz 1,15-26, przekonuja, ze spdjnik
ten —obecny w J 17,12 — nalezy rozumiec jako consecutivum (skutkowy). Wowczas ttumaczac
ivo (hina) jako ,,l W TEN SPOSOB/I W KONSEKWENCIJI”, postrzega si¢ dziatania Judasza
jako realizacje niektérych motywow biblijnych, rozsianych po catym Pismie Swietym, do
ktorych nie byt on jednak w Zzaden sposdb przez kogokolwiek — a juz zwlaszcza przez Pana
Boga — zmuszony. Luzne powigzanie tych motywow, a takze nawet konieczno$¢ ingerencji
w tekst §wiety, czyli przeksztatcanie go w taki sposob, aby ,,pasowat” do osoby Judasza (por.
Ps 69[68],26; 109[108],8, cytowane w Dz 1,16.20), dodatkowo przekonuja, ze dziatania
Iskarioty nie maja nic wspdlnego z przeznaczeniem/predestynacja.

JUDAS DID NOT BETRAY (FOR THIS PURPOSE),
‘SO THAT THE SCRIPTURES MIGHT BE FULFILLED’.
HINA IS MORE LIKELY CONSECUTIVUM THAN FINALIS IN JN 17:12.

SUMMARY

The person and actions of Judas intrigue many people. The question of the freedom and
awareness of this dramatic disciple when he handed his Master over to the executioners is often
asked. One of the most difficult texts to understand in this regard is the ending of Jn 17:12.
During the priestly prayer in the Upper Room, just before his Passion and death, Jesus tells



276 KS. ZBIGNIEW GROCHOWSKI

his Father that he has “kept his disciples and none of them has perished — except the son of
perdition — iva (hina) the Scriptures might be fulfilled”. The widespread interpretation of this
Greek conjunction as finalis (purposeful) suggests that Judas betrayed IN ORDER TO fulfil
the Old Testament prophecies. This would imply some form of predestination of this disciple
to commit evil, which, however, conflicts with Jesus’ concern for the fate of the one who
would deliver the Son of Man (Mt 26:24). Grammatical rules, narrative logic, the principle
of non-contradiction of revealed truths in the Bible, human intuition, and the Jewish approach
to interpreting texts, as presented by St. Peter in Acts 1:15-26, suggest that the conjunction
— present in John 17:12 — should be understood as consecutivum. When iva (hina) translated
as IN THIS WAY or CONSEQUENTLY, Judas’ actions are seen as the fulfilment of biblical
motifs scattered throughout the Holy Scriptures, to which he was not in any way compelled
by anyone, least of all by God. The loose connection of these motifs, as well as the necessity
of interfering with the sacred text, i.e. transforming it in such a way that it ‘fits’ the person
of Judas (cf. Ps 69[68],26; 109[108],8, quoted in Acts 1:16.20), further convinces us that the
actions of the Iskariot have nothing to do with predestination.

JUDAS HAT NICHT (ZU DIESEM ZWECK) VERRATEN,
»DAMIT DIE SCHRIFT ERFULLT WURDE”.
HINA MEHR CONSECUTIVUM ALS FINALIS IN JOHANNESEVANGELIUM 17,12

ZUSAMMENFASSUNG

Die Person und die Taten des Judas faszinieren viele Menschen. Oft werden Fragen nach
der Freiheit und dem Gewissen dieses dramatischen Jiingers gestellt, als er seinen Meister in
die Hande seiner Henker auslieferte. Einer der am schwierigsten zu verstehenden Texte in
diesem Zusammenhang ist das Ende von Johannes 17:12. Wéhrend des priesterlichen Gebets
im Abendmabhlssaal, kurz vor seinem Leiden und Tod, sagt Jesus zum Vater, dass ,,Er hat seine
Jinger bewahrt, und keiner von ihnen kam um, aufler dem Sohn des Verderbens — tva (hina)
die Schriften wurden erfiillt.“ Das allgemeine Verstéindnis dieser griechischen Konjunktion
als finalis (absichtlich) legt nahe, dass Judas verriet, DAMIT sich alttestamentarische
Prophezeiungen erfiillten. Dies wiirde eine Art Pridestination dieses Jiingers zu bdsen Taten
implizieren, widerspricht jedoch Jesu Sorge um das Schicksal desjenigen, der den Menschensohn
verraten wiirde (Mt 26:24). Grammatikregeln, Erzdhllogik, das Prinzip des Widerspruchs
zwischen den in der Bibel offenbarten Wahrheiten, die menschliche Intuition und die jiidische
Herangehensweise an die Textauslegung, wie sie der heilige Petrus in Apostelgeschichte 1:15-
26 vorstellt, sprechen alle dafiir, dass diese Konjunktion — wie sie in Johannes 17:12 vorkommt
— als consecutivum verstanden werden sollte. Ubersetzt man tva. (hina) mit UND AUF DIESE
WEISE / UND ALS FOLGE, werden Judas® Handlungen als Umsetzung bestimmter biblischer
Motive wahrgenommen, die in der gesamten Heiligen Schrift verstreut sind und zu denen er in
keiner Weise von irgendjemandem — insbesondere nicht von Gott — gezwungen wurde. Die lose
Verbindung dieser Motive sowie sogar die Notwendigkeit, in den heiligen Text einzugreifen,
d.h. ihn so umzugestalten, dass er zur Person des Judas ,,passt* (vgl. Ps 69[68],26; 109[108],8,
zitiert in Apg 1,16.20), iberzeugen uns zusitzlich davon, dass die Taten des Iskariot nichts mit
Schicksal / Vorherbestimmung / Priadestination zu tun haben.
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